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INDIVIDUALISIERUNG ALS HANDLUNGSRAHMEN
SOZIALPADAGOGIK VOR DEM HINTERGRUND NEUER
SOZIALER UNGLEICHHEITEN

Dr. Roland Hitzler und Dr. Anne Honer, Bamberg

Vorbemerkung

Die Normalbegegnung zwischen Professionsvertretern der Soziologie und der
sozialen Arbeit verliuft typischerweise so, dafl dic Soziologen den Sozialarbeiter-
Innen bescheinigen, ihre gesellschaftliche Funktion bestiinde in der Kontrolle von
Menschen, denen abweichendes Verhalten zugeschricben wiirde, bezichungsweise
sie wiirden ihre Klientel »entmiindigen®, wihrend die SozialarbeiterInnen den
Soziologen im Gegenzug attestieren, ihre (iberkomplizierten) Einlassungen ent-
behrten jeglicher ,Praxisrelevanz. Wir versuchen deshalb, die Praxisrelevanz
unserer nachfolgenden Ausfihrungen dadurch zu erhohen, dafl wir uns zum einen
bemiihen, vielschichtige Sachverhalte zu vereinfachen, ohne sie zu verfalschen, und
dafl wir zum anderen konstaticren, nicht besser als die SozialarbeiterInnen Zu wis-
sen, was sie tun.

1. Indikatoren und Merkmale der Individualisierung

Quer zu einer immer noch laufenden Debatte iiber plausible Erklirungen fiir
Ursachen, Auftreten und Anhalten sozialer Ungleichheiten wird in den Sozialwis-
senschaften gegenwirtig heftig tiber angemessene Beschreibungen der Gesellschaft
im Hinblick auf ordnungsrelevante soziale Ungleichheiten diskutiert. Das heifit,
vor allem wird also dariiber diskutiert, ob wir noch oder ob wir nicht mehr oder ob
wir (schon) wieder in ciner Gesellschaft leben, die sich hinlinglich adiquat in den
tiberkommenen Klassen- und Schichten-Modellen abbilden 13R¢.! Sowohl mit dem
Klassen- als auch mit dem Schichtmodell wurden ja Vorstellungen von der Uber-
windung der dabei jeweils konstatierten Ungleichheiten verbunden.2 Gegenwirtig
sicht es nun aber cher so aus, als ob yjenseits der Klassen- und Schichtengesell-
schaft soziale Ungleichheiten nicht etwa verschwinden, sondern im Gegenteil
zunihmen und sich vervielfiltigten. Anders ausgedriickt: Klassen- und Schicht-
theorien sind nicht unbedingt ginzlich veraltet, erscheinen aber unzureichend zur
Beschreibung und Analyse der gegenwirtigen postindustriellen Multioptions- und
Risikogesellschaft.?

In dieser postindustriellen Multioptions- und Risikogesellschaft wird eine Viel-
zahl von Ungleichheiten, dic sich mit und in den herkémmlichen Modellen verti-
kaler Schichtungen eben nicht bezichungsweise nicht mehr fassen lassen, alltiglich
erfahrungs- und sozialwissenschaftlich beschreibungsrelevant. Das heifit nun kei-
neswegs, dafl Ungleichheitsforscher typischerweise der Meinung wiren, cs gibe
womdéglich keine ,,objektiven® gesellschaftlichen Schichten mehr. Vielmehr gehen
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viele der einschligig befafSten Sozialwis_scns‘chaft]cr weiterhin davon alus, diﬁ fhe
Schichtzugehorigkeit nach wie vor massty die I‘,cbcnscha.{lcgn des einze nen 17?(.11]—
fluflt. Gleichwohl gilt die Schichtzugehorigkeit gegenwartlg als weniger rCl(:\{{llllt‘
denn andere Ungleichheitserfahrungen - zumindest fiir die bewufite biogr a}; 115(; 5
Orientierung der Menschen. Diese anderen neu_crkanmcn Ung_;lglchhcxth 1_:1;1;,?11
offenbar mit dem zusammen, was derzeit zumeist unter dem Etikett LIndividuali-
sierungsprozefl“ diskutiert wird.*

Der Individualisierungsprozeft wird im wcscntlichc!] als funktionale .Konsc.—
quenz sozialstruktureller Verinderungen moderner (Jgscllsclmf_tcn - wnc‘Vﬁl—_
allgemeinerung  des Gleichheitsgrundsatzes, Verrechtlichung  immer wcnc(xjcn_
Lebensbereiche, Bildungsexpansion und Bildungsentwertung, Auflosung  der
Normalarbeitszeitverhiltnisse, Erhohung des durchsclm'ltthghcn A\X/ohlstan_ds
(,,Fahrstuhlcf[ckt“), FErosion der relativen kulturclle_n Vcrbmdl_xchken fics Klein-
familien-Modells — vor allem nach und seit dem Zweiten Weltkrieg begriffen.

Als Effekte des Individualisierungsprozesses gelten Phinomene ww.Vcrlu.st vor
und Verzicht auf dauerhafte normative Bindungen, Freisetzung aus _vm'm_ncrlxch“tc.:n
Rollen, erhohte Mobilitit, Sinnverlagerung aus der bc_rufllchcn in die Pl'l‘\':\tsplil:-l‘lc,
Auflosung ,feudaler® Bezichungsreste (vor allem .7,w15chcn Mann und I‘mu.)',‘ m'u‘—
figere Partnerwechsel, Sclbsthilfc~.bczxchungswmsc IntcrcsscngruppmelI‘Tx\n;c—.
rung. Mit Beck und Beck-Gernsheim (1990, S. 12{.) gesprgchcn:‘l,,ch l:um titd?lc
prinzipiell entscheidungsverschlossenen Lebensmdglichkeiten nehmen 11 , und die
Anteile der entscheidungsoffenen, sclbst hcrzust.cllcndcn Blogr.aphlc ne nncn“zu:
Und ,diesem zugleich freigesctzten und vcremrz?ltmlx 1nd1v1duu.¥1? StCth-}d" ‘5.0
Jiirgen Habermas (1988, S. 238), ,,k.emc anderen l\n_tqncn zur Verfugu;ndg als dic je
eigenen Priferenzen®. Das entscheidend Ncuc dabei ist nun eben, daf : as, w1l< ?s
frither auch immer schon gelcgcmlich yeinmal® gab, zunizhmcnd mchx_Mcnsc 1,“1
abverlangt wird — nimlich: Das cigene Leben ohne v_crlal.(llchc P:‘nw.c!(siungcz LZ
fiilhren und zu gestalten. ,Die Exis_tcnzfo‘rm des _Allqnstchcndcn wird, so Bec

(1986, S. 200), zur grundlegenden biograpischen Situation.

2. Ein vielfach gebrochener Trend

Der individualisierte Mensch ist ein aus herkommlichen Milicubindungen, aber
auch aus Milieufiirsorglichkeiten freigesctzter _Mensch;.cm Mensch, der ..soz.us_ag:lcn
direkt* an die Gesamtgesellschaft, an deren okonomlsghc, po.htls:chc., )ur1§tllsgl l1c]
und eben auch medizinische Institutionen ftngekoppel.t ist. Er ist in cine Vlc.17',¢n
von selbst hergestellten Bezichungen verstrickt un.d mit unFcrsclucd!lchen Mxlxjcus
konfrontiert und muf folglich stindig mit vielfaltigen, mchtuaufcum'l_]dcl a ge—l
stimmten Deutungs- und Handlungsschemata umgehen. Wihlen-Konnen unc
Wihlen-Miissen scheint damit zu einem Standardproblem seines Lebensvollzugs
geworden zu sein (vgl. Hitzler/Honer 1994).

Dieser individualisierte Mensch ist natiirlich ein ,,I’l()ﬂ\UﬂkL{lUS“_, cin gcd;}n}klli
ches Konstrukt, eine einseitige Uberzeichnung von uns allen, ‘((iIC.WII' nach wie vor
cben auch unsere kleinen familialen, lokalen und ,,s[ﬁndlsch(':n BmduAngcn pflegen
und erdulden. Aber die Verrechtlichung zwischenmenschlicher Bezichungen au
allen Ebenen schreitet erkennbar fort (nach den Bcruf:sbc'zwhungcn nun auch die
zwischen Frauen und Minnern, Kindern und Eltern). Soziale Lagerungen erschei-
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nen in der Tat immer weniger ,schicksalhaft vorgegeben, sondern ergeben sich
zunchmend aus zeitweiligen Kollektiveinbindungen.

Gegentiber diesem Befund zur Situation des modernen Menschen konstatieren
nun Teile der Frauenforschung (zum Beispiel Becker-Schmidt/Knapp 1987), daf3
das Konzept der Individualisierung im wesentlichen nur entlang der minnlichen
Normalbiographie gedacht sei und somit die , Freisetzung® aus traditionellen Bin-
dungen und die dadurch eroffneten Freiheitsspielriume fiir Minner ungleich
grofier seien als fiir Frauen. Zwar haben sich auch die Lebensverliufe von Frauen
seit dem Zweiten Weltkrieg verindert: Das Bildungsniveau des ,zweiten Ge-
schlechts” ist deutlich gestiegen, und die Erwerbsbeteiligung von Frauen ,ver-
stetigt* sich nicht nur, sondern Erwerbstitigkeit wird zu einem zunehmend selbst-
verstindlichen Bestandteil des typischen weiblichen Lebensentwurfs. Gleichwohl
werde jedoch die typische Lebenswirklichkeit der Frau nach wie vor durch die
Doppelbelastung von Familie und Beruf gepragt.

Trotz dieser anhaltenden traditionellen Bindungen hat aber auch im typischen
weiblichen Lebenszusammenhang uniibersehbar ein Individualisierungsschub
stattgefunden — und neue Unsicherheiten mit sich gebracht. Oder anders ausge-
driickt: Entgegen der nach wie vor insbesondere in eher traditionalistischen Teilen
der Soziologie geptlegten Annahme, die Menschen lebten typischerweise noch
immer in ,stabilen Verhiltnissen®, besagt das Individualisierungstheorem, dafl wir
heute grundsitzlich existentiell verunsichert sind. Und das heif$t: Auch dann, wenn
unsere je aktuelle Lebenslage nach auflen hin stabil wirke, sind wir nachgerade per-
manent nicht nur selber in Wahl- und Entscheidungssituationen gestellt, sondern
auch mit immer neuen — uns einmal mehr, einmal weniger iiberraschenden —
Plinen, Entwiirfen und Entscheidungen von anderen Menschen konfrontiert.

Und in der daraus resulticrenden, auch sozialstrukturell labilen Situation entfal-
tet sich eine verwirrende Vielzahl neuer Ungleichheiten. Sozialstrukturanalytiker
und Ungleichheitsforscher arbeiten deshalb gegenwirtig daran, diese ,neue Un-
tibersichtlichkeit* gesellschaftlicher Individualisicrungsphinomene vor allem im
Riickgriff auf Ordnungskonzepte wie Lebenslagen, Lebensliufe und Lebensstile
zu restrukeurieren (vgl. Berger/Hradil 1990). ,Verzeitlichung®, also sozusagen die
Biographisierung bislang eher statisch gedachter Ungleichheitsdimensionen, spielt
dabei eine zentrale Rolle. Das heifit zum Beispiel, daf§ sich Phasen der Erwerbs-
tatigkeit und der Arbeitslosigkeit abwechseln konnen oder Arbeitslosigkeit un-
mittelbar nach der Ausbildung und vor der Berufstitigkeit erfahren wird
(vgl. Berger/Sopp 1992).

3. Einige Konzepte sozialer Ungleichheit

Klirungsbedtirftig wird damit unter anderem nochmals die alte Frage, woraus
diese viclfiltigen Ungleichheiten eigentlich resultieren: Die sozialwissenschaftlich
diskutierten Erklirungsansitze ,streuen® ungefihr vom Rekurs auf natiirliche
Ursachen tiber Klassenkampfmethoden bis hin zu organizistischen Metaphern
tiber den , Gesellschaftskorper. Insbesondere Klassenantagonismen nahmen und
nehmen in der sozialwissenschaftlichen Theoriebildung einen zentralen Platz ein
(genannt seien hier lediglich Karl Marx, Max Weber und neuerdings Pierre Bour-
dieu). Selbst in der aktuellen Frauenforschung spielt das Klassenmodell noch eine
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wichtige Rolle. Regine Becker-Schmidt etwa vcrtritt.dlc Thcsi von c1]11]er‘;,;l:;[;)}()iecl];
ten Vergesellschaftung® der Frauen, w“clche xl:rcr Mcmung nac ][S\OW[(; )1 t,, il
Kapitalisten“ als auch ,unter den Ménnern® als den beiden ,, Ausbeute
stiinden. e
Die bedeutendste Alternative zu denﬁlgsenthcorlen ist snghcnhci & als |Vm lt\rIuCh
turfunktionalismus entwickelte organizistische Modell sozxalcr. ?Ll 1‘1.c 1t01f1. kfio-
diesem Modell sind die in einer Gcscllsch.aft vorbandc‘l‘lcn'Unglexc h 1ﬁ1t3n funDcm
nal notwendig zur Wahrung dAes ,,Glcnchgewnchtes d1csc1" %csil SL]lacll.][s =
Modell zufolge muf} die Bewaltigung funktlonial bc“‘deutsaxﬁcr go. .cn‘cd d‘i[e) i
chend belohnt werden, damit gentigend , talentierte Mcn'sc. hen Cll ‘c.ltlslm‘. . i
besetzenden Rollen und Positionen zu ﬁbCI‘nC]ll'].]Cn. b.ozmlc Unﬁ tlcncXLnYCbOt
stehen und stabilisieren sich demnach sozusagen tiber einen ,Markt“ von Ang
und Nachfrage (vgl. Parsons 1954). . ) PR
Gegen diese strukturfunktionalistischen Annahmen gibt cs/ ]ed([}cl}c(ll:)csnml];
vor allem auch empirische Einw'aindc._ lnsbcspm_icrc Ralf Qa ;ren Iglr i iy
das Modell der sozialen Schichtung wieder mit cinem an dlc'[ a lten K absscn"t(un;tncr
theorie angelehnten Konfliktansatz vcrbundgn. Diese Konf {)kltt }e‘(.me ,fjsea: o
anderem, dafl soziale Ordnungen vorzugsweise dadurch stabi ;§1c1t :vle) - [,—[im-q:--
herrschende Gruppierungen Normen durchsetzen und damit die gegebene 4
chie legitimieren. : )
Gcgi’nijbcr den neuen sozialen Unglcicbhcitcn crsghc1.ncn allfc dlt:i E(l;kh{l;u:]fs:
ansitze als zu statisch: Sie bcschr':inkcn. sich vausschlxcﬁ.lxch au sta‘_ 1.c ;oh %6”};'
pen, sic registrieren nur vertikale Ungleichheiten, und sie kon;cxzitl1-cxlgl?jcv;‘bswm%
auf Positionierungen und Konflikte im Zusammgnhanglmﬁt cxl l}]jktc i
schaft. Nun mag man zwar viele dcr neuen Antagonismen als Luxus ){onv)”k“ko_
den Bedingungen einer von Ulrzc_h B.cc/e (1993, S. .1.()0) $0 gcnz{nn%n ’[,[i(k i,; il
Individualisierung® einstufen (wie sie v1cllctchtﬂ fur_dlxedB\f}r: CT“P.U-l'Ch g
achtziger Jahren symptomatisch war). Aber es liflt sic L ogf sc wl;giiéumn il
hen, daff dort, wo die tradition'cllcn filn'cktgn ch:tellullgs' an(}p\ ?rm?.f e handlin il
lieren oder hochgradig ritualisiert sind (wie Gblicherweise ¢ uk arifverh : ]ierf’crc
zwischen Gewerkschaften und Arbeltg_cbqn), a{lderc, mdlr‘ck tfli,)'ul::x.c;,\gnicrun_
Verteilungskimpfe aufbrechen: zum Beispiel in Form verstec tlLr 1sd nm.x} i
gen oder offener Gewalt gegen Fécnulii, ?i]cgm[)[}ehlTld:rii’,-:zht:?,-fu[n;ic?,u;;térﬁch
Angehorige des jeweils anderen Geschlechts. Dies a 5 - arft si «]T;fl]ichcr
ch einmal, wenn — wie im Moment — eine langandaucrnde 1ase wirtsch
?’(r)gi]pccritéit in cine rezessive Phase umschlagt (vgl. Althammer/Hitzler 1994).

Das heiflt, mit dem Aufbrechen neuer sozialer Ungleichheiten verstirkt \S/lC.l‘l
offenbar auc,:h (wieder) der Bedarf, Zugehorigkeit und N1chtzugchurq:,kut(,j ctt—
trautheit und Fremdheit, Zivilisiertheit und Barbarentum zu markieren unl u}

1aler rkationslinien Ein- und Ausgrenzungen vorzunchmen.
lang solcher sozialer Demarkation 3 el
So sind etwa die Widerstinde gegen Asylsuchende dann beson cngs grof St
aus ,fremden Kulturkreisen® stammcn.(vgl. Brock 1991). Dafl csd51lm )":iicm
jedoch nicht einfach um Fremdheit im Sinne kultureller Distanz han c(;z S(LIJ i
cher um befremdliche Lebensgewohnheiten, w1rd dcutl_lch, wenn man -lIC. fl e 2
schiede bedenkt, die wir zum Beispiel zwischen einem turklscllgll Galztal )eétm' u11n
einem iranischen Arzt oder zwischen Asylsuchenden aus Sri Lanka und eine
japanischen Geschiftsmann machen.s
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4. Verschiedenartigkeit — Ungleichheit - Konflikt

Auf den ersten Blick sicht es also so aus, als sei soziale Ungleichheit bereits der
Schliissel zur Analyse der Dynamik politischer Konflikte in unserer Gesellschaft.
Das stimmt und stimmt auch nicht: So wenig, wie etwa die blofe Verschiedenartig-
keit von Menschen bereits soziale Ungleichheit erzeugt, so wenig erzeugt soziale
Ungleichheit bereits durch ihr blofes Vorhandensein einen sozialen bezichungs-
weise politischen Konflikt. In beiden Fillen muf§ noch etwas dazukommen: Ver-
schiedenartigkeit — zum Beispiel hinsichtlich der Augen- oder Haarfarbe, des Ge-
wichts, der Schuhgrofe, des Lebensalters, der Freizeitvergniigen, aber eben auch
hinsichtlich der persénlichen Ansichten, der Hautfarbe oder der Geschlechts-
zugehorigkeit —, Verschiedenartigkeit allein begriindet keine unterschiedlichen
Lebenslagen und Lebenschancen. Damit aus Verschiedenartigkeit soziale Un-
gleichheit wird, muf sie sozial ungleich bewertet werden, muf sie Folgen fiir die

Positionierung und aus der Positionierung im sozialen Raum nach sich ziehen (vgl.
Beck 1987).

Von ,sozialer Ungleichheit® sprechen wir also dann, wenn Menschen aufgrund
von zugeschriebenen oder erworbenen Eigenschaften unterschiedliche Lebens-
chancen haben (vor allem in bezug auf Produktion, Konsumtion, Partizipation)
oder wenn sie aufgrund ihrer Position im Gesellschaftsgefiige ungleiche Anteile an
sozialen Budgets zugewiesen bekommen (zum Beispiel an Wissen, Status, Einfluf,
Lebensraum, Waren, Geld usw.). Weil Verschiedenartigkeit jedoch empirisch tat-
sichlich oft verbunden ist mit sozialen Bewertungen und Positionierungen, wird
im Alltag oft der Fehlschluf} gezogen, sie sei die Ursache bezichungsweise der
Grund fiir die soziale Ungleichheit. Wir (Sozialwissenschaftler) hingegen miissen
fragen: Warum bezichungsweise unter welchen Bedingungen werden bestimmte
Verschiedenartigkeiten von wem als relevant fiir die Zuweisung unterschiedlicher
Lebenschancen angeschen bezichungsweise hingenommen?

Das schlichte Vorhandensein sozialer Ungleichheit bedeutet keineswegs bereits
das Vorhandenscin eines sozialen bezichungsweise politischen Konflikts, Das lafle
sich vielleicht am besten veranschaulichen am Geschlechterverhiltnis: Die bio-
sexuelle Verschiedenartigkeit von Frauen und Minnern hat bekanntlich in den
meisten Kulturen héchst unterschiedliche Lebenschancen der beiden Geschlechter
nach sich gezogen. Aber die zumeist cklatante Ungleichheit von Frauen und Min-
nern hat in den meisten Kulturen tber Jahrtausende hinweg nicht zu kollektiven
Konflikten zwischen den Geschlechtern gefiihrt. Erst seit ungefihr hundert Jahren
wird in den Industriegesellschaften die Ungleichheit zwischen den Geschlechtern
politisch virulent. Und erst in der zweiten Hilfte dieses Jahrhunderts entfaltet
diese Ungleichheit cin dauerhaft brisantes Konfliktpotential.

Das liflt sich daraus erkliren, daR es in dem Mafle, wie die Begriindungen der
Ungleichheit zwischen den Geschlechtern im Verweis auf gesellschaftstranszen-
dente Ordnungen (Gott, Natur usw.) in Zweifel gezogen worden ist, diese Un-
gleichheit im Verweis auf die politisch-moralischen Idcalc moderner, biirgerlicher
Gesellschaften, insbesondere also auf die Ideale von Freiheit und Gleichheit, als
ungerecht erkennbar wurde. Technischer Fortschritt, Kriegs- und Nachkriegszei-
ten und Arbeitskriftebedarf sowie bessere Ausbildung, neue Methoden der Emp-
fangnisverhiitung und verstirkte Berufstatigkeit erhéhten das Konfliktpotential
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der Frauen sukzessive (vgl. Beck-Gernsheim 1988). Die Ungleichheit der Ge-
schlechter wurde (und wird) politisiert als Diskriminierung der Frauen bezie-
hungsweise als emanzipativer Kampf gegen diese Diskriminierung.

Gegenwirtig scheint sich der Widerstreit zwischen Frauen und Minnern aber
bereits wieder zu verschieben zu einem Konflikt zwischen cher familienorientier-
ten Menschen und cher karriereorientierten Menschen beiderlei Geschlechts. Das
heiflt, die ,Frauenfrage wandelt sich im feministischen Diskurs mehr und mehr
zur ,Miitterfrage” und im allgemeinen gcscllschafdichcn Diskurs allmihlich zur
LElternfrage. Die schlichte Verschiedenartigkeit von Menschen, die Kinder grofi-
ziehen, und solchen, die das nicht tun, zieht namlich in unterschiedlichen Kulturen
ganz unterschiedliche Lebenschancen nach sich: In vormodernen, vor allem in cin-
fachen, subsistenzwirtschaftlichen Gesellschaften stellen Kinder fur die Eltern eine
Skonomische Ressource und ecine wesentliche Altersvorsorge dar. Vercinfacht
gesagt: In vormodernen Gesellschaften machen Kinder Eltern sozusagen reicher.
Unter wohlfahrtsstaatlichen Bedingungen hingegen, das wissen wir alle, werden
Kinder fiir die Eltern zu einem Luxus, der die individuellen Ressourcen mindert
und dic Berufskarriere — zumindest fiir einen Elternteil, und zwar nach wic vor
sumeist fir die Frau — hemmt oder vereitelt. Gegenwirtig wird nun dicse
Ungleichheit zwischen Menschen, die Kinder grofizichen, und Menschen, die das
nicht tun, ebenfalls als ungerecht definiert — und zwar, das wissen wir auch alle, vor
allem im Verweis auf bevolkerungspolitische Argumente.©

5. Zum politischen Potential von ,,Ungerechtigkeit*

Aus all dem folgt unseres Erachtens, daff der politische Aspekt sozialer
Ungleichheit in der Frage nach sozialer Gerechtigkeit licgt. Anders ausgedriickt:
Das Konfliktpotential einer sozialen Ungleichheit resultiert daraus, dafl deren
Legitimitit in Frage gestellt wird. Also: Nicht jede Verschiedenartigkeit bewirkt
zwangsliufig soziale Ungleichheit. Und nicht jede soziale Ungleichheit wird als
ungerecht empfunden. Viele Verschiedenartigkeiten aber fiihren zu sozialen
Ungleichheiten. Und immer mehr soziale Ungleichheiten bezichungsweise deren
Konsequenzen werden in modernen Gesellschaften als ,ungerecht* definiert und
damit — im weiten Sinne — politisch virulent. Denn moderne Gesellschaftsordnun-
gen legitimieren sich, wie gesagt, wesentlich tiber die Ideale von Freiheit und
Gleichheit. Und nahezu alles, was diese Ideale erkennbar tangiert, erscheint uns
modernen Menschen eben als ,ungerecht®.

Die sogenannten ,neuen® sozialen Ungleichheiten erweitern nun die Palette der
alten Ungleichheiten cher, als daff sie sie ablosen: Gesundheit etwa wird nicht mehr
als gott- oder naturgegeben, als schicksalhaft betrachtet, sondern als ein machbares
Gut, das prinzipiell jedem Menschen gleichermafien zuginglich sein soll. Ahnlich
ist es mit kulturellen Ressourcen aller moglichen Art. Und zunehmend wird mit
den neuen sozialen Ungleichheiten die klassische soziale Frage (dic Frage nach der
gerechten Verteilung des gescllschaftlichen Reichtums) erginzt oder (zum Beispiel
in Prosperititsphasen) auch tiberlagert durch die sogenannte okologische Frage
(die Frage nach der gerechten Verteilung industriell-technisch produzierter Risi-
ken und Gefihrdungslagen).

Das in modernen Gesellschaften kulturell gepflegte Ideal der Gerechtigkeit also
bewirkt tendenziell die Problematisierung jeglicher Form von sozialer Ungleich-
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l]gllti.[ils)cfll]sclgf);ﬂﬁi_ir Gerechtigkeit n‘m'cl?t s Ung.lgichhci[cn jederzeit entziindbare
p iktstoffe und generalisiert den sozialen Kampf um Ressourcen und
chcn‘]schanccn. Dadurch werden die tradierten Konfliktlinien 7wisciwn Klas ”‘
und Schichten zum Teil abgelost, zum Teil erginzt durch vielfiltige kurz] b*:“
punktuelle, ineinander verwobene Antagonismen. Das wiederum ir?it,icrt tr :J'XP(’
i]c:lc (_}cwoln:hcitcn des Umgangs miteinander und bewirkt, dafl die sozi:(chn‘1 l\glc(x):
:CL,::CS:](;:]?]‘.HI ‘n7cu ausgcl,mndcl[ unq grggmsich \.vcrden missen. Kurz: Das gci’sam—
liche _,_u.s;'mlmcn]cbcn, der individualisierte Lebensvollzug selber werde
hochgradig ,,politisiert® (vgl. Hitzler 1994). ’ i

6. Soziale Arbeit unter Individualisierungsbedingungen

Indem Mafe, wie die neuen sozialen Ungleichheiten konflikthaft, also im weiten
?fnwc POlltlSCh‘, zum 'l‘r;}gcn ko.ml.ncn, wird auch die H:mdlungssit‘u;u‘ion fir pro-
essionelle soziale A}'bcxt schwwx:lger, denn generelle, abstrakte Modelle kollekti-
ver Lagen erfassen die wechsclhaften gesellschaftlichen Konstellationen und diff
sen alltdglichen Benachteiligungen immer weniger adaquat (vgl. Hitzler l(‘;‘).’:l)_
Weit mehr als zuvor muf} deshalb angesetzt werden bei der Erﬁlhrun0 der Me :
s'chcn selber; mufl angesetzt werden bei dem vor allem, was sie als ver z] d m—‘
sie als ungerecht empfinden.’ TNl T

Ux}d immer mchr Menschen sind - zum Teil chronisch - tiberfordert durcl die
damit cmhcrgchcn_dc »neue Untbersichtlichkeit (Flabermas 1985) des m dL ] é
Alltagslcbc“ns: Es fehlt immer offenkundiger an verlifllichen Instanzen f(jt') C“']Cln'
und psychische Interventionen, die dem einzelnen bei der Bcwil[} un se'l 5(?7{'_3 k
graphischen Um— und Einbriche helfen. , Wenn es aber®, wie 1*)11;1?7”/}%0;';'1/]76(11‘;;(;_
SH7) konsmpcrt, »zunchmend schwieriger wird, sich in den Verhiltnisser :
bchm..lpt‘cn, wird Soziale Arbeit ein Angebot zur Unterstiitzung in Or‘icnti‘cru1 ﬂzu
s_chwxer,‘gkeltcn und Belastungen auch im normalen Leben. Sichcrwcitcrt ihr trnhls'_
ugncll in Rand- und Elendszonen der Gesellschaft angesiedeltes Angeb a“(i
wird auch zu einem Leistungsangebot fiir alle. S

Traditionelle Sozialarbeit, im Sinne vor allem von matericllen juristische l
thL“mpcutlsfcllql Maflnahmen zur Verbesserung der Situation ;inm:(:cwt'lll\:l'm
Klientel, Sozialarbeit also im Sinne von prinzipiell sozialpolitisch )wirlu i
St.cucrunggmaﬁn.nhmcn, wird damit nattirlich keineswegs ijbcrflijs‘si . Im ({;mvn'cn
teil, partcr.crgr.mfcndcs Helfen zum Ausgleich offenkundiger {mﬁ' verst 'C‘EI"U]_'
Ungerechtigkeiten und Benachteiligungen erscheint heute wichtiger d ]“.\,[Cl
angesichts der durch die wirtschaftliche Rezession doppelt probk‘;g*mtiscll l*] }1(3 g
dmgungc.n individualisierter Lebensvollziige und neuer sozialer Un"lclizlllug't =
Insofc:n ist Jiirgen Reyers Auffassung zuzustimmen, wonach der Suzi‘f‘hrbciz ; 'C“-
auflen dl‘L: {\ufgabc der ,Erhaltung, Pflege, Erzichung und Férdcr‘ux‘w all '"‘w*“
M‘csnsﬁl;cn tibertragen ist, ,,die entweder dem gcscllsch}ftlichen Vcrwcﬁu‘nn;;?:f
;clsr;;. 1angepalit werden konnen oder die nicht mehr hineinpassen® (Reyefl()‘)l,

"Abcr c'ias, was man traditionell als Klientel des sozialarbeiterischen und sozial
Radagogxschcn Berufsfeldes ansicht, nimlich die sozial bcnachtc;li sten Mcnschhl i
lafle sich unter den Bedingungen individualisierter Lcbcnsvollzﬂgcéimmer wcnic:T
plausibel ab- und eingrenzen. Fiir Thomas Rauschenbach (19‘52) hat es f()]gl?cll)
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cine, sich auf den langfristigen gcsellschaftlichen Wandel einstellende, ,neue”
soziale Arbeit eben nicht mehr nur mit der alten Klientel zu tun, vielmehr kann
auch ihm zufolge heutzutage prinzipicll jeder Mensch zum Klienten werden.

Das bedeutet zum Beispiel, daf sich die abstrakee Ziclsetzung sozialer Arbeit,
nimlich die (relative und absolute) Verbesserung der Lebenschancen der Klientel,
kaum noch fallunspezifisch bestimmen JaRt. Deshalb geht es auch darum, didaku-
sche und therapeutische Mafinahmen zur Entwicklung und Stirkung der cigenen
(individuellen und kollektiven) Fihiglkeiten der — eben nicht mehr klar eingrenzba-
ren — Klientel zur Bewiltigung und Verbesserung ihrer Situation zu verstirken.
Denn das Hauptproblem ukunftsorientierter sozialer Arbeit besteht unseres
Erachtens darin, dafl die Basis selbstverstandlicher, quast ,,naturwiichsigcr“ ZWi-
schenmenschlicher Solidar- und Hilfcbezichungen immer weniger verlafilich ist
(was jedoch keineswegs besagt, dafd dergleichen nicht mehr existieren wiirde). Die-
se quasi ,,natunvﬂchsigcn“ Hilfebeziehungen missen deshalb - gcsamtgcscll—
schaftlich gesehen — durch profcssioncllc Hilfenetze ersetzt werden (vgl. Gross
1984, dazu auch Honer 1989). Das aber bewirkt dann tatsachlich jene, insbesonde-
re von Hans Thiersch propagierte _Sozialpidagogisierung des normalen Lebens®.
Sozialpidagogik unter den Bedingungen individualisierter Lebensvollziige und
neuer sozialer Ungleichhcitcn hat demnach, wie auch Rauschenbach konstatiert,
cine Schwerpunktaufgabe im Management von Risiken und ,Deprivationen” der

spezifischen Lebensphasen.

Anmerkungen

1) Klassen (beruhend z.B. auf dem Besitz oder Nichtbesitz von Produktionsmitteln) lassen
sich theoretisch allgemein definieren als dauerhafte Vergcmcinschaflungsformcn, die sich
ander abgrenzen lassen und die den Lebensvollzug des cinzelnen wesentlich

gegenein
uf iiber Wohnort, Kleidung und Freizeitvergniigen bis hin zu den

bestimmen (vom Ber
politischen und moralischen Einstellungen). Klassenzugehdrigkeiten erzeugen kollektive

Selbst- und Fremdbilder. Schichten (gewohnlich definiert iiber ein Biindel von Indikato-
ren, wie z.B. Beruf, Einkommen, Bildung, Herkunft usw.) hingegen sind cher duflerliche
Kollektivlagen und scheinen weniger verhaltensprigend zu wirken. Beiden Modellen
gemeinsam ist aber eine klare Gliederung der Gesellschaft in ,,oben® und ,unten®, in
Und eben diese scheinbar so klare Struktur wird nun durch die

Jhoher und niedriger
g .
dings als relevant crachteten Formen

neuen bzw. genauer: die neuerkannten oder neuer
sozialer Ungleichheit nachhaltig problematisiert.

2) Am bekanntesten ist wohl die Marxsche Utopie der klassenlosen Gesellschaft (vgl. z.B.
Marx 1974) und Schelskys Idee einer nivellierten Mittclschichtsgcsc“schaft“ (vgl
Schelsky 1965).

3) Dieses (monstrose) Etikett faflt die Gesellschaftsmetaphern von Daniel Bell (1975), Peter
Gross (1994) und Ulrich Beck (1986) zusammen.

4) Zum aktuellen Stand der Debatte vgl. Beck/Beck-Gernsheim 1994.

5) Besonders befremdlich wirken typischerweise religidser, aber auch politischer ,Funda-
mentalismus® und ,Fanatismus® — sofern sic nicht uns eigen sind bzw. mit unseren eige-
nen Wertvorstellungen noch korrelieren.

6) Als Stichworte genannt scien hier nur: Rentensicherung und Generationenvertrag.

7) Unabdingbar erscheint deshalb eine ,,Lebcnswelmricmicrung“ sozialer Arbeit, wie sie

exemplarisch in Rauschenbach/Ortmann/Karsten (1993) diskutiert wird. Vgl. dazu auch

Honer 1993.
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BUCHBESPRECHUNGEN

Reinhard Lang/Friedrich Haunert: Hand-
buch Sozial-Sponsoring. Grundlagen, Pra-
xisbeispiele, Handlungsempfehlungen. Beltz
Verlag, Weinheim und Basel 1995, 260 Sei-
ten, DM 58,-.

Das Thema, das in dem vorliegenden
Buch angesprochen wird — die Geldbeschaf-
fung aus anderen als den iiblicherweise
staatlichen Finanzquellen - ist iiberaus
aktuell: Die offentlichen Haushalte stehen
in einem Sparzwang, der auch den sozialen
Bereich nicht verschont. Zur Sicherung der
finanziellen Grundlagen ihrer Arbeit und
zum In-Gang-Setzen neuer Projekte suchen
die Triger nach neuen Finanzquellen, zumal
die traditionellen Wege zusitzlicher Finanz-
beschaffung tiber Spenden und/oder Bufi-
gelder ausgereizt scheinen. Ein Blick tiber
den eigenen Tellerrand hinaus lenkt die
Wahrnehmung auf den Kultur- und den
Sportbereich und animiert zu Uberlegun-
gen, ob fiir Projekte sozialer Arbeit mit den
Mitteln des Sponsorings Geld zu gewinnen
wire. Agenturen bieten sich Trigern so-
zialer Arbeit bereits zur Einrichtung von
Sponsoringprojekten an. Einige, zur Zeit
noch sehr wenige Triger berichten von
ersten Erfolgen, die allerdings im Vergleich
zum Kultur- oder gar Sportsponsoring
weitaus kleinere Ausmafle angenommen

haben.

Es scheint also an der Zeit, sich etwas
grindlicher mit dem Thema ,,Sozialsponso-
ring zu beschiftigen. Eine gute Moglich-
keit dazu bietet das vorliegende Buch: Es
handelt sich, wie der Titel verspricht, um ein
umfassendes, praxisbezogenes, materialrei-
ches und reflektiert vorgehendes Hand-
buch.

Bereits in dem von C.W. Miiller verfafiten
Vorwort des Buches werden 2 zentrale Aus-
gangspunkte genannt:

- Entgegen dem Miflverstandnis, Spon-
soring hiefle Spendentatigkeit oder Mize-
natentum, liegt das Charakteristikum von
Sponsoring in einem Geschift auf Gegensei-
tigkeit zwischen Sponsoren und gesponser-
ter Einrichtung.

— Im Hinblick auf den sozialpolitischen
Kontext der Diskussion ist darauf hinzu-
weisen, dafl Sponsoring sowohl vom Funk-
tionsmechanismus als auch vom Umfang
her keine Finanzierung von Regelaufgaben
sozialer Arbeit leisten kann; vielmehr ist sei-
ne Reichweite auf ergianzende Finanzierung,
Erprobung neuer Projektelemente und dhn-
liches beschrankt.

Auf diesem Hintergrund entfalten die
Autoren ihre Darstellung, die durch solide
Informationen und durch eine kritisch aus-
gewogene Reflexion zur Versachlichung der
Debatte um das Thema beitrigt. Es wird
keine Euphorie erzeugt, hier habe man end-
lich den lang ersehnten Schliissel fiir die Tiir,
die zu neuen Finanzierungsformen fiihrt.
Aber auch leidenschaftliche Bedenkentri-
ger, die vorurteilsvoll jegliche Kooperation
mit dem ihnen fremden Profitbereich ableh-
nen, finden in den Aussagen des Buches
kein Bestatigungsmaterial fiir ihre Haltung.
Vielmehr geht es den Autoren um Entschei-
dungs- und Praxishilfen, die sie in praxis-
naher, verstindlicher und iibersichtlicher
Form prisentieren.

Das Buch ist in 4 Teile gegliedert. Im
ersten Teil werden ,Grundlagen und Rah-
menbedingungen® des Sozialsponsoring be-
handelt: Definition, Abgrenzung des Sozial-
sponsoring, Leistung und Gegenleistung
als Maf8stab eines Sponsoringverhiltnisses,
Verlauf der Planung eines Sponsoringpro-
jektes. Die Autoren heben wichtige Voraus-
setzungen fiir Sponsoringprojekte hervor
und verdeutlichen damit, daff nicht jeder
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