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Dritte Generation der Enkel von den Opfern und Tétern des Natio-
nalsozialismus erreicht haben {(Kohlstruck 1997). Eine neue Gene-
ration, die ihren Anspruch auf die Definition der Wirklichkeit er-
hebt, ist nach diesen Forschungen nicht zu erkennen.

Man kann diese Lage als Ausdruck einer Modalitdt der histori-
schen Zeit sehen, die eher miide Abwindungen als schatfe Differenz-
setzung zwischen Jungen und Alten beférdert. Aber womdglich
erleben wir eine Phase grundlegender Verdnderungen in den Bil-
dungsprozessen und Entwicklungsdynamiken von Generationen.
Nicht mehr Kriege und ihre Folgen, sondern der Wohlfahrtsstaat
und seine Transformationen prigen die Lebenschancen und Lebens-
auffassungen benachbarter Geburtsjahrginge (Leisering 1992). So
entziinden sich heute an der Auslegung des «Generationenvertrags»
in der Rentenversicherung politisch mobilisierbare Generationskon-
flikte (Stiftung fiir die Rechte zukiinftiger Generationen 1998). Wie
solche institutionell produzierten Generationsverhiltnisse mit den
Vorstellungen historischer Generationen zusammenhéngen, ist zwar
als Forschungsproblem erkannt (Kaufmann 1993), aber bisher we-
der begrifflich noch methodisch von der qualitativen Generations-
forschung gelost worden.

Weiterfiihrende Literatur

Bude, H. (1995). Das Altern einer Generation — Die Jahrginge 1938 bis 1948.
Frankfurt a. M.: Suhrkamp (2. Aufl. 1997).

Doerry, M. (1986). Ubergangsmenschen. Die Mentalitdt der Wilhelminer und die
Krise des Kaiserreiches. 2 Bde. Weinheim, Miinchen: Juventa.

Elder Jr, G. H. (1974). Children of the Great Depression. Chicago: University of
Chicago Press.

Anne Honer
3.8 Lebensweltanalyse in der Ethnographie

1. Native's point of view
2. Existenzielles Engagement
3. Rekonstruktion sozialer Konstruktionen
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Wenn wir Erfahrungskorrelate anderer Menschen zum Gegenstand
unseres wissenschaftlichen Interesses machen, wird das Problem
methodologisch virulent, inwieweit und wie es gelingen kann, die
Welt — anndherungsweise — mit den Augen dieser anderen Menschen
zu sehen (vgl. Plessner 1983), das heifst, den — typisch gemeinten —
subjektiven Sinn ibrer Erfahrungen zu rekonstruieren,

Alfred Schiitz (1971, S. 160) vertraute ja darauf, dass der Wis-
senschaftler «in offensichtlicher Ubereinstimmung mit ganz be-
stimmten Strukturgesetzen die jeweils gemifien, idealen personalen
Typen, mit denen er den zum Gegenstand seiner wissenschaftlichen
Untersuchung ausgewihlten Sektor der Sozialwelt bevolkert», kon-
struieren kann, Dies betrifft jedoch erst die theoretische Reflexion
bereits analysierter Daten, keineswegs aber die Gewinnung von Da-
ten. Die Datengewinnung erfordert vielmehr zunichst einmal den
Einsatz von Methoden, deren Qualititskriterium darin besteht, ob
bzw. in welchem MafS sie geeignet sind, die Relevanzen des anderen
aufzuspliren und zu rekonstruieren. Und die Analyse der Daten er-
fordert dann wiederum sorgsame, hermeneutisch reflektierte Inter-
pretationsarbeit, um jenseits der Idiosynkrasien des anderen wie des
Forschers (ideale) Typen von Welterfahrungen zu verstehen (vgl.
Reichertz 1991a; Honer 1993, S. 89-116; — 3.5; — 5.16).

Der Riickgriff auf die Phinomenologie im Sinne von Alfred Schiitz
kldrt im Kontext dieses Erkenntnisinteresses also vor allem den Wirk-
lichkeitszugang des Sozialwissenschaftlers selber — eben im Sinne ei-
ner reflexiven Rekonstruktion von dessen eigenen Erfahrungsweisen
und Bewusstseinsvorgingen in der — wie auch immer gearteten —
Auseinandersetzung mit seinem jeweiligen (soziologischen) For-
schungsgegenstand (- 3.1; vgl. Eberle 1999b; Hitzler 1999b).

Insgesamt ldsst sich dieser Forschungsansatz somit als <ethno-
graphische Lebensweltanalyse> bzw. als <Lebensweltanalyse in der
Ethnographie> bezeichnen. Er dient der verstehenden Beschreibung
von kleinen sozialen Lebenswelten, von sozial (mit-)organisierten
Ausschnitten individueller Welterfahrungen, denn laut Thomas
Luckmann (1989, S. 34) ist es «die vornehmliche Aufgabe der sozi-
alwissenschaftlichen Methodologie, Sinn> systematisch zu re-
konstruieren» (vgl. dazu auch Honer 1999). Die so verstandene
ethnographische Lebensweltanalyse erginzt relativ problemlos (be-
stimmte) andere ethnographische Forschungsprogramme — z. B. das
der «dichten Beschreibung> (— 2.6; - 5.5).
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Vercinfacht gesagt bedeutet «dichte Beschreibung> als For-
schungsprogramm, die Wissensstrukturen, die Deutungsschemata
untersuchter Kulturfelder oder auch nur von Partikeln untersuchter
Kulturfelder, die so etwas wie ein Bedeutungsgewebe> mehr oder
weniger hierarchisch in sich geordneter semantischer Felder> bilden,
zu entdecken und herauszuarbeiten und somit einen Zugang zur
Kultur, zum Wissensvorrat und zu den Habitualicdten der unter-
suchten Menschen zu gewinnen. Dichte Beschreibung: zielt darauf
ab, Erklirungen> (in einem kulturellen Bereich) im Verhdltnis zum
Insgesamt dieses kulturellen Bereiches zu erkldren.

1. Native's point of view

Mit diesem Programm hat der Ethnologe Clifford Geertz (~ 2.6) die
Verortung des im Folgenden skizzierten ethnographischen Interes-
ses an den (kleinen) Kulturen moderner Gesellschaften in der ethno-
logischen Tradition wesentlich angeregt; vor allem weil er nachhal-
tig dafiir plidiert, «the native’s point of view» (1984b) zu
rekonstruieren — sozusagen mit allen verfiigbaren Mitteln. Insofern
weist dieses Programm auch vielfiltige Verbindungen auf zu jener
journalistischen Tradition, die exemplarisch in Robert E. Parks Me-
thode des mosing around> ihren klassischen> Ausdruck findet (vgl.
Lindner 1990). Dergleichen reportageartige Studien (vgl. dazu auch
Hartmann 1988) sind in ihrer groflen Mehrzahl nicht nur hochst un-
terhaltsam und lehrreich, sondern auch soziologisch aufferordent-
lich fruchtbar. Gleichwohl erscheint kldrungsbediirftig, was die sol-
che Reportagen gemeinhin <garnierende> Behauptung, man
rekonstruiere dabei Ausschnitte sozusagen des Lebens, «wie es ge-
lebt wird>, eigentlich forschungstechnisch fur Konsequenzen zeitigt
bzw. zeitigen soll.

Im Unterschied zur Ethnographie fremder Vélker muss der Eth-
nograph in der eigenen> Gesellschaft sich der Fremdheit des Be-
kannten und Vertrauten durch eine artifizielle Einstellungsinderung
erst wieder bewusst werden (— 5.5). Er muss in nichster Nihe jene
Fremde> iiberhaupt entdecken, die der ethnologische Ethnograph
gemeinhin fast zwangsliufig <existenziell> erfihrt, weil und indem
seine alltidglichen Routinen «m Feld> oft ziemlich brachial erschiit-
tert werden. Er muss sozusagen lernen, dass er nicht voraussetzen
darf, «dass seine Auslegung der neuen Kultur- und Zivilisationsmus-
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ter mit derjenigen zusammenfillt, die unter den Mitgliedern der in-
group gebriuchlich ist. Im Gegenteil, er muss mit fundamentalen
Briichen rechnen, wie man Dinge sieht und Situationen behandelt»
(Schiitz 1972, S. 63). Der soziologische Ethnograph muss, in ab-
sichtsvoller Abkehr von der fraglosen Reziprozitit der Perspekti-
vens, also stets damit rechnen, dass, ganz im Sinne von Pascal Bruck-
ner und Alain Finkielkraut (1981), «das Abenteuer gleich um die
Ecke> beginnt und dass <gleich um die Ecke> tatsdchlich das Aben-
teuer beginnt (vgl. Knoblauch 1991a, 1995; Hirschauer & Amann
1997).

Durch den «remden Blick> auf das je interessierende Phinomen
erst versetzt sich der soziologische Ethnograph in die Lage, sein ei-
genes, fragloses (Hintergrund-)Wissen dariiber zu explizieren und
gegebenenfalls zu kldren, woher dieses Wissen stammit, in welchen
typischen Situationen es erworben wurde, um es dann aus methodi-
schen Griinden zu modifizieren oder zu suspendieren. Es geht also
nicht darum, sein eigenes Wissen zu vergessen, sondern darum, des-
sen Relativitit zu erkennen und interpretativ zu beriicksichtigen. Es
geht darum, «die Fremde> aufzusuchen, sozusagen entgegen der Ge-
wissheit des Denkens-wie-iiblichs, des Und-so-weiter>, der Ver-
tauschbarkeit der Standpunkte>, mit denen der gemeine Alltagsver-
stand (auch mancher Soziologen) alles zu okkupieren pflegt, was als
einigermaflen vertraut oder auch nur bekannt in seinem Horizont
erscheint (vgl. Soeffner 1985, S. 111; Adler & Adler 1987a).

Ethnographie muss deshalb, wie jede nichtstandardisierte Sozial-
forschung, will sie dem Stand der einschligigen Grundlagenfor-
schung entsprechen, zundchst und vor allem nachhaltig geprigt sein
von einer grundsitzlichen Skepsis gegentiber der Qualitit von Da-
ten, die von anderen iibermittelt werden. Zumindest scheint es frag-
wirdig, ob Mitteilungen anderer iiber soziale Phdnomene als Daten
der Phanomene selber gelten diirfen. Zunichst und zweifelsfrei je-
denfalls sind sie einfach Daten der Mitteilung, Daten dariiber, wie
ein Sachverhalt (von wem auch immer) situativ dargestellt wird (vgl.
Bergmann 1985; Reichertz 1988). Dieses prinzipielle Dilemma, dass
das subjektive Wissen des anderen Menschen nicht «wirklich> direkt
zugdnglich ist, es trotzdem die wichtigste Datenbasis sozialwissen-
schaftlicher Untersuchungen darstellt, lisst sich zwar nicht 16sen,
aber es lisst sich idealerweise &kompensieren> dadurch, dass der
Feldforscher versucht, mit der zu erforschenden Welt hochgradig
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vertraut zu werden: idealerweise, indem er sich «unmittelbar auf die
DPraxis» einlisst (Garz & Kraimer 1991, S. 13), das heiflt, indem er
so etwas wic eine temporire Mitgliedschaft erwirbt — unter weniger
idealen Bedingungen iiber die sehr flexible und sensitive Anwendung
explorativ-interpretativer Verfahrenstechniken.

Lebensweltanalyse> meint somit den methodischen Versuch, die
Welt gleichsam durch die Augen eines idealen Typs (irgend-)einer
Normalitdt hindurchsehend zu rekonstruieren. Denn:

«Nur dieses methodologische Prinzip gibt uns die notwendige Garantie,
dass wir es in der Tat mit der wirklichen sozialen Lebenswelt von uns allen
zu tun haben, welche, sogar als Objekt der theoretischen Forschung, ein
System reziproker sozialer Beziehungen bleibt, die alle auf der wechselseiti-
gen subjektiven Auslegung der in thm Handeinden ayfgebaut sind» (Schiitz
1972, S. 18).
Normalitit im generellen Sinn ldsst sich aber in modernen Gesell-
schaften — wenn iiberhaupt — nur noch abstrakt erkennen: vielleicht
in Phinomenen wie der Bastelexistenz> (vgl. Hitzler & Honer 1994;
Hitzler 1994). Empirisch fassbar jedenfalls scheinen in aller Regel
nur noch thematisch begrenzte, zweckgerichtete, subkultur-, milieu-
und gruppenspezifische, also sozusagen relative Normalititen.
Forschungstechnisch folgt aus dieser Einsicht, dass wir als «vita-
le> Ethnographen (Geertz 1990) der fremden Welten wim uns her-
um> die meisten der iiblicherweise in der soziologischen Forschung
als bedeutsam erachteten Fragen ausklammern und stattdessen fra-
gen, was denn dem Untersuchten — als einem Typus — wichtig ist,
was er als «seine Welt erfihrt. Und erst von seinen Wichtigkeiten
aus fragen wir dann nach moglichst genauen Informationen tiber
das, was ihm wichtig ist — und wir fragen eventuell, wie es kommt,
dass ihm anderes unwichtig ist, denn «bevor man Phinomene aus
Faktoren erkldrt oder nach Zwecken deutet, ist in jedem Fall der
Versuch angezeigt, sie in ihrem urspriinglichen Erfahrungsbereich zu
verstehen» (Plessner 1982, S. 229).

2. Existenzielles Engagement

Wihrend somit «dichte Beschreibungens im Wesentlichen der Re-
konstruktion von «fiir eine gegebene Kultur und Gesellschaft typi-
schen Verstiandigungsformen, ihrer Ethnohermeneutik», dienen,
zielt die Lebensweltanalyse letztendlich darauf ab, «die historisch
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objektivierten Sinnstrukturen einer Kultur und Gesellschaft (...) in
eine alle Teilkulturen, Gesamtkulturen und Epochen iibergreifende
ainiversale> menschliche Hermeneutik zu {ibersetzen» (Luckmann
1989, S. 35). Das heifst, die Bedeutung der Lebensweltanalyse be-
steht vor allem darin, dass wir mit ihr die Chance verbessern,
Welt(en) wenigstens annidherungsweise so zu rekonstruieren, wie die
Menschen sie erfahren, statt der Welt, wie sie nach Meinung des So-
ziologen aussieht. Die Welt des Soziologen kann selbstverstindlich
ebenfalls von Interesse sein, aber dann eben als Welt des Soziologen
—und nicht als scheinbar <objektive> Welt.

Allerdings wird das lebensweltanalytische Postulat von Alfred
Schiitz, das dem Wissenschaftler empfiehlt, aus der existenziellen
Sorge kognitiv herauszuspringen und pragmatisch vollig desinteres-
siert in rein theoretischer Anschauung einsam zu reflektieren, oft
dahin gehend fehlinterpretiert, dass nicht nur die Daten-Analyse,
sondern auch die Daten-Gewinnung im Feld seiber gleichsam aus
einer «weltlosen> Position heraus erfolgen konne oder gar erfolgen
solle. Einer solchen Auffassung steht jedoch eindeutig das
Schiitz’sche Diktum entgegen, dass der Wissenschaftler sich niemals
in einer sozialen Umwelt befindet, dass er es niemals mit konkreten
lebenden anderen Menschen zu tun hat, sondern mit Homunkuli in
einer Modellwelt, die er aus den vorinterpretierten Daten von Vor-
und Mitwelten sekundar konstruiert (vgl. Schiitz 1971, S. 3-54).
Das bedeutet, dass der Sozialwissenschaftler, solange er empirisch
arbeitet, solange er Daten selber sammelt, keineswegs eine iiberge-
ordnete, eine wie auch immer «objektive> Perspektive beanspruchen
kann (vgl. dazu auch Hitzler 1999a).

Der Feldforscher handelt praktisch in einer sozialen Umwelt.
Deshalb muss er — und zwar deutlicher, als Geertz dies tut — seinen
konkreten Standpunkt als Teilnehmer am sozialen Geschehen mit
reflektieren und (sich) Rechenschaft dariiber ablegen, wie und wo
er selber als Beobachter> im Geflecht sozialer Beziehungen zu ver-
orten ist. Da aber das Verhiltnis zwischen dem Sozialwissenschaft-
ler und seinem Gegenstand eben einen «Sonderfall der Beziehung
zwischen Erkennen und Handeln, zwischen symbolischer Beherr-
schung und praktischer Handhabung, zwischen der logischen, d. h.
mit allen akkumulierten Objektivierungsinstrumenten ausgeriiste-
ten Logik und der universell vorlogischen Logik der Praxis» dar-
stellt (Bourdieu 1982, S. 40 £.), empfiehlt es sich tatsichlich, auf
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langere Sicht eine «Theorie der Bedeutung des Eingeborenseins» zu
entwickeln.

Kurzfristig ergeben sich daraus, dass Erkldrungswissen eine an-
dere Qualitit hat als Handlungswissen, fiir ethnographisches Arbei-
ten zwelerlei Konsequenzen: Zum einen muss man in der For-
schungspraxis klar unterscheiden zwischen dem Prozess der
Datenerhebung im Feld alltdglichen Handelns und dem Prozess der
Dateninterpretation in der theoretischen Einstellung. Zum anderen
muss man bei den alltagspraktisch konstituierten Daten klar unter-
scheiden zwischen (durch aktive Teilnahme und Beobachtung ge-
wonnenen) Handlungsdaten und (durch Gespriche bzw. Interviews)
gewonnenen Selbst-Darstellungs-Daten, die idealerweise handlungs-
leitendes Wissen reprisentieren (vgl. Honer 1994c¢).

Bourdieu ist darin zuzustimmen, dass ein Sozialforscher umso
bessere Aussichten hat, die Perspektive seines Gegenstandes zu ver-
stehen, je mehr er selbst nicht nur die symbolische Logik der wis-
senschaftlichen Theorie, sondern auch die Logik der alltdglichen
Praxis (seines jeweiligen Untersuchungsfeldes) beherrscht. Wer sich
in diesem Sinn einen Habitus angeeignet hat und sich dann doch
auch wieder — mittels der «Objektivierungsinstrumente der Wissen-
schaft, mittels kontrollierter theoretischer Reflexion — von ihm di-
stanzieren kann, verfiigt iiber besondere Daten, die nur schwerlich
anderweitig zu gewinnen sind. Und darin eben liegt der fiir die Le-
bensweltanalyse konstitutive phidnomenologische Beitrag zur Er-
schlieBung und Rekonstruktion des Forschungsgegenstandes.

In der Lebensweltanalyse geht es nicht darum, den Kanon feld-
adidquater Erhebungsverfahren, wie er insbesondere im Rahmen des
sog. dnterpretativen Paradigmas» bereitsteht, durch die phdnomeno-
logische Methode zu ersetzen. Es geht auch keineswegs darum, dass
man statt praktischer Feldforschung ~ also den Leuten zuschauen,
{iber die Schulter sehen, mit den Leuten reden und ihre <Dokumen-
tationens studieren ~ nunmehr dntrospektion> (und im Gefolge dann
Bilderbuch-Phinomenologie>) betreiben sollte. Es geht lediglich
darum, dass das, was der Phinomenologe tut, namlich seine eigenen
Erfahrungen zu reflektieren, stirker in die empirische Sozialfor-
schung integriert wird. Nach diesem Verstindnis meint Lebenswelt-
analyse in der Ethnographie> also ein Forschungsverfahren, das ver-
schiedene Moglichkeiten der Datenerhebung zu integrieren und eine
Reihe von je spezifisch sich eignenden Methoden zu applizieren

Lebensweltanalyse in der Ethnographie 201

sucht. Und die ideale Basis dafiir ist der Erwerb der praktischen Mit-
gliedschaft an dem Geschehen, das erforscht werden soll, und damit
der Gewinn einer existenziellen Innensicht (vgl. Douglas 1976,
S. 107 ff.; Schiitz 1972, S. 17).

Unverzichtbar dafiir, dass wir von einer lebensweltanalytisch ori-
entierten Ethnographie sprechen kénnen, erscheint, dass wir das
Geschehen aus der Perspektive des (typischen) Teilnehmers beschrei-
ben, unsere Kommentare daraufhin iiberpriifen, auf welche Rele-
vanzsysteme sie sich jeweils beziehen, und unsere Analysen als Pro-
dukte einer theoretischen Einstellung reflektieren. Da man aber nur
tiber Erfahrungen reflektieren kann, die man (gemacht) hat, muss
man stets mitbedenken, welche (Art von) Erfahrungen man — bezo-
gen auf eine bestimmte Thematik — nun jeweils tatsichlich sefber
(gemacht) hat. »

Bei manchen Themen ist es nur in einem sehr eingeschrinkten
Sinn oder auch tberhaupt nicht méglich, die dnnensicht> eines Teil-
nehmers selber zu erlangen. Deshalb kann man die in Frage stehen-
de Welt wirklich nur von auffen, eben aus einer anderen Perspekti-
ve, und das heifft vor allem: nur vermittelt {iber die Darstellungen,
iiber die (zeichenhaften und anzeichenhaften) Objektivationen und
Reprisentationen der dort tatsdchlich gemachten Erfahrungen, ken-
nen lernen. Denn eine Erfahrung von innen l4sst sich, jedenfalls im
strengen phinomenologischen Sinn, eben nur gewinnen, wenn man
sich auf ein Thema (auch) existenziell einlasst.

Im Rahmen einer solchen Mitgliedschaft lassen sich dann unter-
schiedliche matiirliche> Beobachtungen anstellen. Mitteilungen an-
derer lassen sich, aufgrund der intimen Feldkenntnis, besser evozie-
ren und organisieren, und mitgeteilte Daten lassen sich zuverldssiger
evaluieren.

3. Rekonstruktion sozialer Konstruktionen

Ethnographische Lebensweltanalyse, die Verbindung von Teilnahme
und Beobachtung, von Hermeneutik und Phinomenologie, besteht
—1im Kern - erstens darin, dass méglichst viele und vielfiltige aktu-
elle und sedimentierte Auflerungs- und Vollzugsformen einer zu re-
konstruierenden (Teil-)Wirklichkeit erfasst und interpretativ verfiig-
bar gemacht werden, und zweitens darin, dass die <nnensicht> des
normalen Teilnehmers an einem gesellschaftlich-kulturellen Gesche-
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hen wenigsténs anniherungsweise verstanden und nachvollzogen
wird (vgl. in diesem Sinn Geertz 1984b); denn «das Festhalten an
der subjektiven Perspektive ist die einzige, freilich auch hinreichen-
de Garantie dafiir, dass die soziale Wirklichkeit nicht durch eine fik-
tive, nicht existierende Welt ersetzt wird, die irgendein wissenschaft-
licher Beobachter konstruiert hat» (Schiitz in Schitz & Parsons
1977,S. 65 f.).

Dic Lebenswelt als Basis soziologischer Rekonstruktionen der
sozialen Konstruktion von Wirklichkeiten (- 3.4) zu gewinnen, be-
deutet weder folkloristische Verklirung noch Verquickung von For-
schungs- mit praktischen Interessen. In das Dickicht der Lebens-
welt (vgl. Matthiesen 1983) einzudringen bedeutet, das Korrelat
unseres Handelns, unseres Erlebens und Erleidens zu beschreiben
und den von Alfred Schiitz (1971, S. 49 ff.) formulierten Postulaten
logischer Konsistenz, Addquanz und subjektiver Interpretierbarkeit
entsprechend in theoretische Konstrukte zweiten Grades zu tiberset-
zen.

Gerade aus dieser «rofessionellen Schizophrenie>, aus diesem
pointierten Springen> zwischen den Sub-Sinnwelten, resultiert jene
analytisch so fruchtbare Position des marginal man> (Stonequist,
1961):

«Die Objektivitat des Randseiters, die sich in multiplen Sichtweisen nieder-
schlagt, ist weder Resultat aus Gleichgiiltigkeit (im Sinne einer Position liber
den Parteien) noch aus einer kritischen Haltung an sich geboren, die ihn das
scheinbar Selbstverstindliche in Zweifel ziehen ldsst. Der tiefere Grund fir
die Objektivitat des Randseiters liegt vielmehr (...) in der Erkenntnis der
Grenzen des <thinking as usuab. Er ist ein Fremdgewordener, der gerade
aufgrund soziokuttureller Entfremdung die Chance zur Klarsicht hat» (Lind-
ner 1990, S. 206).

Diesem Randginger sind Einsichten méoglich, die dem Eingebore-
nemw, der keine Alternativen kennt oder wahrnimmt oder zur Kennt-
nis zu nehmen bereit ist, verschlossen sind (vgl. Park 1950; Schiitz
1972, S. 53-69). Wichtig scheint dabei zu betonen, dass der Rand-
seiter die Chance zur Klarsicht hat und nicht etwa dazu gezwungen
ist, «tiber kulturelle Unterschiede und kulturelien Wandel nachzu-
denken» (Stagl, zit. nach Lindner 1990, S. 203). Die Perspektive des
Fremden> ist ein diffiziler, <heuristischer Kunstgriff> bei Forschungen
in der eigenen Kultur. «Der Forscher im Feld ist folglich ein experi-
menteller marginal man» (Lindner 1990, S. 210).

Lebensweltanalyse in der Ethnographie 203

Fiir eine soziologische Ethnographie ist diese experimentelle
Grundhaltung als erkenntnisgenerierende Attitiide in der theoreti-
schen Einstellung unverzichtbar; denn «es mag Menschen geben, die
so vollstindig darin aufgehen, professionelle Soziologen zu sein,
dass sie sich gedanklich niemals davon lésen kénnen, Soziologe zu
sein. In diesem Fall sollten sie nicht Feldforscher sein» (Douglas
1976, S. 120; Ubersetzung A. H.). Forschungsethisch gesehen be-
deutet das fiir den lebensweltanalytisch orientierten Ethnographen
also, dass er sich einlassen muss auf unerwartete Erfahrungen, dass
er bereit sein muss, sich verwirren zu lassen, Schocks zu erleben, ei-
gene Moralvorstellungen (voribergehend) auszuklammern, Vor-Ur-
teile zu erkennen und aufzugeben, kurz: dass er eine maximale Be-
reitschaft haben muss, den anderen Sinn so zu verstehen, wie er
gemeint ist. Ambitionierter ausgedriickt: Im reflektierten Wechsel
der Bezugsrahmen, der Relevanzsysteme, der Weltsichten kommt
das grundstrukturelle <Doppelgingertum> des Menschen (im Sinne
von Plessner 1985) methodologisch zum Tragen. Und das Problem
dabei besteht darin, dass man mit dieser Attitiide auch selber, sozu-
sagen «privat, aus keinem Feld so herauskommt, wie man hineinge-
gangen ist (vgl. Lévi-Strauss 1978, S. 400).

Programmatisch gesehen ist das einer ethnographischen Lebens-
weltanalyse inhirente Erkenntnisinteresse <existenzialistischer> als
das einer «dichten Beschreibung. Aber es ist durchaus nicht «postmo-
dern>, wenn «postmoderne Ethnographies tatsichlich bedeutet: «Die-
ser Art zu schreiben widerstrebt Induktion, Deduktion, Hyothesen
testen, analytische Schemata, allgemeine Prinzipien, grounded theo-
ry, Codierformen und gut gefiihrte Feldnotizen (...} Vergangen sind
Begriffe wie Daten, Reliabilitdt und Validitét. (...) Interpretationen
werden vermieden» (Denzin 1989a, S. 91 — Ubersetzung und Her-
vorhebung A. H.). Die genuin soziologische Qualitdt im Umgang mit
dem Feldmaterial liegt durchaus nicht darin, es so zu lassen, wie es
«gewachsen> ist, und auch nicht darin, die Idiosynkrasien des For-
schers dazu auszubreiten, sondern darin, sich diesem Material in den
interpretativen Phasen mit theoretischem Interesse zuzuwenden und
seine erkenntnisrelevanten Implikationen <zur Sprache zu bringen>.
Bei dieser <Transformation> von einer Typisierungsebene in eine an-
dere sind die inhdrenten interpretativen Operationen zu explizieren —
im Sinne sozialwissenschaftlicher Hermeneutik (vgl. Soeffner 1989;
Schroer 1994; Hitzler & Honer 1997; — 3.5; - 5.16).
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Denn auch die Lebensweltanalyse ist letztendlich nichts anderes
als ein den Kanon bewihrter Methoden erginzendes Mittel dazu,
die moglichst «dicht> beschriebenen Ethnomethoden von Menschen
und ihre beabsichtigten wie unbeabsichtigten Sedimente und Konse-
quenzen zu erfassen, um so die Sinnhaftigkeit konkreter Phianome-
ne, Prozesse und Ereignisse in ihrer Typik zu verstehen (— 3.2).
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1. Das Projekt der Cultural Studies

Die Cultural Studies sind ein interdisziplinires Projekt, das vor al-
lem mit qualitativen Methoden kulturelle Formen, Praktiken und
Prozesse gegenwirtiger Gesellschaften einer kritischen Untersu-
chung und Analyse unterzieht. Es gibt nicht eine Version der Cul-
tural Studies, sondern in unterschiedlichen akademischen Diszipli-
nen, in verschiedenen Lindern und zu verschiedenen Zeitpunkten
sind mehrere Ausprigungen entstanden. Auch wenn die jeweils kon-
textspezifischen Artikulationen des Projekts es schwierig machen,



