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Anne Honer

Bausteine zu einer lebensweltorientierten
Wissenssoziologie

Obwohl Alfred Schiitz zumindest seit den frithen siebziger Jahren
auch in der deutschsprachigen Soziologie in zunehmendem Mafle als
Klassiker des Faches behandelt wird, ist die in seiner Tradition ste-
hende mundanphinomenologische Rekonstruktion der Lebenswell,
v.a. im Hinblick auf die sich in speziellen Erfahrungsstilen und Be-
wufltseinsspannungen konstituierenden Wirklichkeitsbereiche und
(Sub-)Sinnwelten, bis jetzt auch in den sozialwissenschaftlichen
Konstruktivismus-Debatten kaum systematisch beriicksichtigt wor-
den. In diesem Beitrag geht es deshalb lediglich darum, im Rahmen
der Lebensweltanalyse nochmals auf einige bekannte (phinomenolo-
gische) Grundprobleme der wissenssoziologischen Rekonstruktion
sozialer Wirklichkeitskonstruktionen hinzuweisen.!

1, Die Idee der Lebenswelt

Lebenswelt im Sinne Edmund Husserls (vgl. 1954) ist ein egologi-
sches Gebilde.? In ihren konkreten Ausformungen ist sie in unendli-
cher Vielfalt den jeweiligen Subjekten zugeordnet als deren einzig
wirkliche Welt, »in welcher Subjekt und Objekt sich derart ver-
schrinken, dafl es weder ein reines und objektloses, also auch welt-
und geschichtsloses Subjekt, gibt noch eine reine, namlich subjektfrei
vorfindbare Objektivitit — das Idol neuzeitlicher Wissenschaft —,
sondern nur deren gegenseitige Bedingung die Ganzheit unserer kon-
kreten Verstindniswelt bildet« (Coreth 1986: 47).

1 Dabei iibernehme ich im wesentlichen die Argumentation in Honer
1993, Kap. I, 2.1.

2 Ulf Matthiesen, der ja schon frither versucht hat, das »Dickicht< der Le-
benswelt zu lichten (vgl. Matthiesen 1983), vertritt sogar die Meinung,
dafl »dem Lebensweltbegriff ... neben der dominanten lebensphilosophi-
schen Grundierung frith schon ein zunichst weniger deutliches, gleich-
sam >protestantisches Urwesen< innezuwohnen« scheint (Matthicsen
1991: 38).

51



Anne Honer

Diese soziohistorisch mehr oder minder shnlichen Variationen
bauen sich auf aus allgemeinen, unwandelbaren Grundstrukturen,
dem >Reich urspriinglicher Evidenzens, dem Apriori der Geschichte.
Alfred Schiitz hat diese Idee Husserls aufgenommen und versucht,
die aligemeinsten Wesensmerkmale der Lebenswelt zu beschreiben:
Invariante Merkmale von Phinomenen werden’ mit der Methode ei-
detischer Reduktion so herausgearbeitet, wie sie dem subjektiven Be-
wultsein unter Ausklammerung sowohl soziohistorischer Variatio-
nen als auch der Frage nach ihrem Wirklichkeitsstatus erscheinen.
Dabei geht es darum, auf dem Wege kontrollierter Abstraktion zu
den fundierenden Schichten von Bewuftseinsprozessen vorzudrin-
gen und die universalen Strukturen subjektiver Konstitutionsleistun-
gen aufzudecken (vgl. dazu auch Hitzler/ Honer 1984). '

Der darin implizierte Anspruch, eine Universalmatrix fiir die So-
sialwissenschaften bereitzustellen, welche die Analyse der sich im
Bewuftsein des Subjckts konstituierenden Erfahrungswelt ermog-
licht, geht von der Grundannahme aus, daf eben alle gesellschaftlich
konstraierte Wirklichkeit (vgl. Berger/ Luckmann 1969) aufruht auf
der subjektiven Orientierung in der Welt und dem sinnhaften Aufbau
der sozialen Welt (vgl. Schiitz 1974). Mithin ist die Mundanphino-
menologie von Schiitz und in dessen Nachfolge, die sich um die Auf-
deckung der invarianten Strukturen der Lebenswelt bemiht, kein
soziologischer Ansatz, sondern eine proto-soziologische Unterneh-
mung, die der eigentlichen soziologischen Arbeit zugrundeliegt (vgl.
dazu Luckmann 1979; 1980: 9-55; 1983; 1990; vgl. auch Eberle 1991;
dazu auch Berger/Kellner 1984: 69). Ausgearbeitet wurde dieses
Konzept einer >mathesis universalis< der Sozialwissenschaften — nach
Entwiirfen und Notizen von Schiitz — durch Thomas Luckmann
(vgl. hierzu Schiitz/ Luckmann 1979 und 1984).

Immer wieder ist zu betonen, dafl nach Schiitz und Luckmann die
Lebenswelt zicht mit der Alltagswelt zusammenfallt. Die Alltagswelt
— auf die sich das Augenmerk der Sozialwissenschaften hauptsichlich
richtet — ist >lediglich« der aus pragmatischen Griinden »ausgezeich-
nete< Wirklichkeitsbereich der Lebenswelt. Und wegen dieser beson-
deren pragmatischen Bedeutung setzt die mundanphinomenologi-
sche Beschreibung der Lebenswelt auch an bei der alltiglichen
Welterfahrung, bei der dem Alltagsverstand eignenden relativ-nattir-
lichen Einstellung. Von dieser Einstellung aus schichtet sich die all-
tagliche Lebenswelt raumlich, zeitlich und sozial auf — gegliedert
nach je subjektiven, biographisch sich konstituierenden Relevanz-
strukturen. Die Lebenswelt setzt sich zusammen aus aktuellem Erle-

ben und aus Sedimenten fritheren Erlebens sowie aus mehr oder min-
der genauen Erwartungen zukiinftig moglicher Erlebnisse. Sein
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kanretes"Hier-und—]etzt ist mithin fiir jeden Menschen das Zentrum
seiner alltiglichen Lebenswelt.

2. Wissensstrukturen in der Lebenswelt

Die erentierung in der Lebenswelt erfolgt im Rekurs auf einen »ty-
Polqg1sch< strukturierten, subjektiven Wissensvorrat, der wiederu}r,n
in einer komplexen Beziehung steht zu ebenfalls typologisch ange-
legten gesellschaftlichen Wissensvorriten (vgl. hierzu Schiitz/ Luc%k—
mann 1979: 133 ff.): Der subjektive Wissensvorrat eines Menschen
setzt sich strukturell (d.h.: jedem konkreten Wissensbestand inhi-
rent) zusammen aus 1. Grundelementen des Wissens, die jeder Erfah-
rung mlfgegeben sind und die die Begrenztheit der Situation® und die
unurr.lstoﬁ'hchen Bedingungen subjektiver Erfahrungen* betreffen; 2
Routinewissen, das ankniipft an die Grundelemente und sich Weélet"
gegen diese noch im Hinblick auf seine verschiedenen Bestandteile
k'lar abg.ren‘zen 1aBt,” das >beiliufig« angewandt werden kann und von
einer stindigen aber marginalen Relevanz ist; und 3. explizitem Wis-
567?,7dessen Elemente nach Kriterien der Vertrautheit,® der Bestimmt-
heit” und der Glaubwiirdigkeit® >dimensioniert« sind, und das in der
Regel eben auch als Wissen gewufit wird. Auﬁerde;n verfiigt jeder

3 Man }.13.1: stets nur begrenzte Zeit zur Verfligung, und man muf} deshalb
die wie auch immer als >am wichtigsten« definierten Dinge zuerst tun;
man kann nicht an zwei Orten zugleich sein, und man ist darauf an -
wiesen, dafl der eigene Kérper hinlinglich >wie gewohnic funktioniert.g

4 Man unterliegt immer (irgendwelchen) Beschrinkungen seiner Reich-

:elten und VdVlrkzonen; man lebt stets in der Gegenwart, aber mit Erin-
t erurjgeré und Erwartungen; man lebt mit (wie auch immer anonymisier-
en) >Anderens, die jetzt sind, frither waren oder spiter sein werden

5 Routinewissen 1iflt sich analytisch nochmals unterteilen in a) Fertigkei-

ten (d.h., man beherrscht bestimmte korperli dhigkei

1(d.h, be perliche Fihigkeiten >gewohn-
heltsrr:jaﬁlgc z.B. Gehe_n fiir jeden Nichtbehinderten), b) Gebra;glchswir;
sen ( .1 " n'lanche einmal erlernten korperlichen Fihigkeiten sind
unprob ematisch gewo.rden: z.B. Rauchen fiir einen Raucher), ¢) Re-
‘z,glﬁgnssen (bc}.h., bes}?mﬁntel (korperliche) Fahigkeiten sind jederzeit
6llig unproblematisch aktualisierbar: z.B. ei i i
einen getibten Heimwerker). cinen Nagel cinschlagen

6  Die Frage, als wie vertraut man ein Phinomen empfindet, hingt davon

ab, wie Etark f:las, was man aktuell erfihrt, mit vorangegangenen Erfah-
rungen iibereinstimmt und wie >gut< diese vorangegangenen Erfahrun-
gen schon ausgelegt sind. Welche Aspekte eines Phinomens hierbei rele-
vantuw‘erden, hingt davon ab, was als notwendig empfunden wird

Bewiltigung der je aktuellen Situation. o
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Mensch auch noch iiber potentielles Wissen, das sich auf Elemente
des expliziten Wissens und des Routinewissens, im Normalfall aber
nicht auf Grundelemente des Wissens bezichen kann, und das sich
differenzieren 1aft in >wiederherstellbares, weil (irgendwie) verlo-
rengegangenes oder von anderem Wissen verdecktes,” und in >erlang-
bares¢, weil noch nie im Wissensvorrat vorhanden gewesenes,lo Wis-
sen.
Der gesellschaftliche Wissensvorrat einer Kultur oder Teil-Kultur
1aRt sich strukturell unterteilen in 1. Allgemeinwissen, das relativ sta-
bil ist, jedes Mitglied der Kultur angeht und von jedem auch an jedes
andere weitergegeben wird, und 2. Sonderwissen, das nur fiir manche
Menschen in manchen Kontexten relevant und fiir andere zum Teil
gar nicht mehr einsichtig (zu machen) ist, das in der Regel ziemlich
amstindlich, manchmal iiber spezielle Wissensvermittler erworben
werden muf, und das im Verhltnis zum Alltagswissen relativ syste-
matisiert ist. Je mehr diese Systematisierung fortschreitet, um so
mehr entsteht ein abgegrenzter, eigenstindiger Wissensbereich mit
eigener >Logiks, cigener Methodik, eigener >Pidagogike. Das Sonder-
wissen wird so im engeren Sinne >theoretisch<. »Es muf} aber betont
werden, daf die >Anwendbarkeit¢ theoretischen Wissens prinzipiell

7 Man empfindet etwas dann als >bestimmts, wenn es bei einigermaflen
shnlichen Erfahrungsabliufen in dhnlichen Situationen keine Uberra-
schungen mehr bictet (»Das ist ein Tisch«). Die meisten >Bestimmungen«
von Phinomenen trifft man nicht selber, sondern iibernimmt sie als »gtil-
tigc von anderen.

3 Ein Wissenselement ist umso glaubwiirdiger, je umfassender es ausgelegt
ist, ohne daf die einmal getroffene >Bestimmung¢ von weiteren Erfah-
rungen in Frage gestellt wurde. (Vorzeitig abgebrochene Auslegungen
haben einen entsprechend niedrigen Glaubwiirdigkeitsgrad.) Als beson-
ders glaubwiirdig gelten sogenannte sempirische Gewiflheiten< und aus
als ssicher< empfundenen Quellen stammende >Kenntnisse<. Beide kon-
nen aber ebenso wie alle anderen Wissenselemente auch prinzipiell (und
sjederzeit<) durch neue Erfahrungen und weitere Auslegungen revidiert
werden. (Ein gewichtiges wissenssoziologisches Argument m. E. sowohl
gegen >positivistische« als auch gegen sideologische« Positionen.)

9 Verlorengehen kann z.B. das Wissen, wie ein bestimmtes Wissen (einst)
erworben worden ist, oder auch das Wissen, welche Bezichungen zwi-
schen verschiedenen Wissenselementen bestehen. Verdeckt werden kon-
nen frithere >Ansichten< zu einem Thema durch Neubewertungen.

10 Dabei spielt die Frage cine Rolle, wie wahrscheinlich es ist, ein bestimm-
tes Wissen zu erlangen, bzw. die, als wie dringlich oder interessant der
entsprechende Wissenserwerb angeschen wird, Das wiederum hingt
auch damit zusammen, als wie undurchschaubar ein Wissensbereich

grundsitzlich gilt.
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vorausgesetzt bleibt, auch wenn eine Reihe von institutionalisierten
Stufen zwischen Wissen und Anwendung (...) geschaltet sein mag.«
(Schiitz/Luckmann 1979: 361). Denn aus den Wissensgeleitete.n
Gr}mdfc.n"men sozialen Handelns baut sich, iiber mannigfaltige Insti-
tqtlonahslerungsvorgéinge, der komplexe Bereich menschlicher Pra-
xis auf, der auf erfahrbare und nur bedingt iiberschreitbare Grenzen
stofit: Erfahrungen sind immer auch Transzendenz-Erfahrungen
Und Transzendenz-Erfahrungen wirken umgekehrt auf die sub'ekti—.
ve, intersubjektive und soziale Praxis zuriick. :

3. Das Problem der Geltung

M<?nschliche Praxis ist — unumginglich — eine interpretative, eine
Z.elc.he.n und Symbole deutende, wesentlich kommuni/eative’(und
hierin insbesondere sprachlich verfasste) Praxis (vgl. dazu Luckmann
1?80: _93-—122; Gross 1979). Das bedeutet auch, daf} die Lebenswelt
eines j eden Menschen sinnhaft, >offen< und damit auch erweiterungs-
fah}g ist. Man konnte sogar sagen, daf} die Lebenswelt grundsitzlich
zu ]eder.n Zeitpunkt weit mehr Erfahrungsmoglichkeiten eroffnet, als
ein Subjekt tatsichlich thematisch fokussieren kann. Jeder Mer;sch
sel'egl'er't deshalb stindig und zwangsliufig unter den ihm jederzeit
prinzipiell moglichen Erfahrungen. Dafl mithin unser Erleben und
Handeln stets das Ergebnis von Auswahlvorgingen ist, wird uns aber
im allgemeinen nicht zum Thema, weil wir unentwegt damit beschif-
tigt 51.nd, unser tatsichliches Erleben sinnhaft zu vervollstindigen,
bzw. jede je ausgewihlte Wahrnehmung gestalthaft zu >komp]ettie:
renc.

Dieses Erleben kann natiirlich gegeniiber dem >objektiven« Sach-
ver}'l.alt stiuschen« (vgl. dazu das sogenannte Carneades-Beispiel in
Schiitz/ Luckmann 1979: 2241{.). Trotzdem bestimmt es, und darauf
kom-mt es hier an, objektiv unser Handeln: Unser Evleben ist mafi-
geblich fiir unsere Situationsdefinition, und eben nicht ein »objekti-

11 Gemeint sind damit natiirlich apperzeptive und apprisentative Bewufit-
seinsleistungen. (Vgl. hierzu z.B. Schiitz/ Luckmann 1984: 178 f.; Luck-
mann 19"80: 931f.) Dabei geht es in einfachen Fillen um das Ga;ze von
Gfgenstanden. D.h., wir nchmen Gegenstinde in aller Regel als Gegen-
stinde Wahr.' Genau genommen aber sehen wir immer nur die uns zuge-
w.and_ten Teile fier Gegenstinde, sozusagen ihre jeweiligen >Fassadegn<
Die (}e:denfal_ls im Augenblick) nicht sichtbaren Riickseiten sind uns an:
schaulich >mitgegebens, zwar nicht als konkrete, aber eben in einer durch
die Vorderansicht apprisentierten Typik.
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ver< Sachverhalt (vgl. Thomas 1978). Anders ausgedriickt: In unserer -

Alltagswelt gibt es keine >brute facts¢, sondern >nur< Bedeutungen.
Nicht nur ist unser Bewufitsein notwendigerweise intentional (>von
etwas<), die Korrelate dieser Intentionalitit sind auch ~ zumindest in
der alltiglichen Erfahrung — sinnhaft (vgl. hierzu Schiitz 1974).

Im Rekurs auf die Sinnhaftigkeit von Erfahrungen differenzieren -

wir, entsprechend unseren je subjektiven Relevanzen, zwischen
Wichtigem und Unwichtigem, zwischen Beliebigem und Nichtbelie-
bigem. Diese Sinnhaftigkeit kann ausgesprochen situationsspezifisch
und kurzlebig, sie kann aber auch (fast) vollig situationsunabhingig
und dauerhaft sein; sie kann rein subjektiv, sie kann aber auch (in ei-
nem jeweils zu bestimmenden Ausmaf}) sozial >geltenc. Denn natiir-
lich lebt, genau genommen, jeder Mensch in seiner eigenen (Lebens-
YWelt, als dem Insgesamt seines konkreten Erfahrungsraumes. Aber
alle Konkretionen lebensweltlicher Strukturen sind auch intersubjek-
tiv geprigt. D.h. dafl wir — nicht nur, aber vor allem — zur Bewilti-
gung unseres ganz normalen Alltagslebens iiber eine grofie Anzahl
gemeinsamer Deutungsschemata verfligen bzw. daf} sich unsere je
subjektiven Relevanzsysteme vielfach iiberschneiden.

Soziale Geltung von Sinnzuweisungen resultiert also aus der An-
nahme, daff andere Menschen die Dinge »im wesentlichenc« gleich se-
hen, bzw. daff sie sie zumindest gleich sehen kdnnen. Da wir diese
Annahme im Alltag ganz selbstverstindlich machen, wihrend es uns
zugleich ebenso selbstverstindlich erscheint, dafl jeder Mensch sei-
nen spezifischen Standpunkt, seine individuelle Sicht und seine je ei-
genen Interessen hat, spricht Schiitz (z.B. in 1971: 12{f.) von einer
Idealisierung der Reziprozitit der Perspektiven.

>Reziprozitit« meint erstens die Annahme, man konne die jeweili-
gen Standpunkte vertauschen, und zweitens die Annahme, dafi, so-
lange sich keine schwerwiegenden Widerspriiche ergeben, die jewei-
ligen Relevanzsysteme hinlinglich kongruent sind, d.h., daf}
mogliche Perspektivendifferenzen fiir die jeweiligen aktuellen Ab-
sichten unwichtig sind. Wir glauben (fraglos) »dafl die Gegenstinde
der dufleren Umwelt fiir meinen Mitmenschen prinzipiell die glei-
chen sind wie fiir mich« (Schiitz/Luckmann 1979: 26). Aufgrund
dieser Idealisierung tun wir alle also im Alltag (mehr oder weniger)
so, als ob die Differenzen der jeweiligen subjektiven Sicht der Welt
irrelevant seien. Und dieses »als ob« geniigt normalerweise offensicht-
lich, den ganz normalen Alltag auch hinlinglich normal >funktionie-
renc< zu lassen.
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4. Die soziale Konstruktion der Wirklichkeit

Der Bestand an gemeinsamen Uberzeugungen erst ermdglicht und be-
stimmt unser Alltagsleben, das immer ein Zusammenleben ist. In ge-
wisser Weise also >teiltc das Subjekt seine je konkrete Lebenswelt mit
anderen. Genauer gesagt: Die Korrelate seines Erlebens entsprechen
stypisch«den Korrelaten des Erlebens anderer. Auf diese Weise kénnen
sich von verschiedenen Subjekten geteilte, also sozusagen intersubjek-
tiv giiltige Deutungsschemata herausbilden, die mit den je individuel-
len, biographisch bedingten Sinnstrukturen mehr oder weniger stark

~ korrelieren, Wihrend prinzipiell also jedem Menschen tatsichlich

seine eigene, einmalige Lebenswelt gegeben ist, erscheinen empirisch
gesehen die je subjektiven Lebenswelten nur relativ originell, denn die
Menschen greifen bei ihrer Orientierung in ihrer Welt typischerweise
auf vielerlei je soziohistorisch >giiltige< Deutungsschemata zuriick. Sie
stimmen stindig in interaktiven und kommunikativen Prozessen ihre
Lebenswelten, ihre Welt-Wabr-Nehmungen aufeinander ab.

Es geht deshalb wesentlich darum zu verstehen, wie Wirklichkeit
entsteht und fortbesteht, warum sie >objektiv< genannt werden kann,
und wie sich der einzelne Mensch die gesellschaftliche Wirklichkeit
deutend aneignet, wie er aus ihr, wie aus einem Steinbruch, seine
ssubjektive« Wirklichkeit herausbricht — und dadurch wiederum an
der Konstruktion der >objektiven Wirklichkeit« mitwirkt. Die
Grundfrage dabei ist: Wie ist es moglich, dafl subjektiv gemeinter
Sinn zu objektiver Faktizitit wird?

Berger/Luckmann antworten darauf mit der skonstruktivisti-
schen< Figur von Externalisierung, Objektivation und Internalisie-
rung: »Gesellschaft ist ein menschliches Produkt. Gesellschaft ist
eine objektive Wirklichkeit. Der Mensch ist ein gesellschaftliches
Produkt« (1969: 65). Daraus folgt, dafl sich unter dhnlichen Lebens-
Bedingungen auch die Lebenswelten der Menschen ahneln. Mit zu-
nehmender zeitlicher, riumlicher und sozialer Entfernung nehmen
allerdings auch die Ahnlichkeiten, die Gemeinsamkeiten der je kon-
kreten Lebenswelten ab. Mit allen Menschen >teile< ich letztlich doch
nur noch die unverinderlichen Grundstrukturen der Lebenswelt.

Wie es scheint, hingt also die Verschiedenheit von Lebenswelten
wesentlich damit zusammen, dafl Menschen auf unterschiedliche
Weise an unterschiedlichen sozialen Wissensvorriten partizipieren.
Diese Ungleichheit zwischen den Menschen hinsichtlich ihrer Parti-
zipation (und ihrer Chancen zur Partizipation) am kulturell je ver-
tiigbaren Wissen beginnt, strukturell gesehen, bereits im vorsozialen
Bereich mit der Heterogenitit physischer Ausstattungen und unver-
meidlichen biographischen Differenzierungen.
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5. Die Entstehung heterogener Wissensvorrite

Nicht alle Probleme betreffen alle Menschen (einer Kultur) gleicher-
mafen; keineswegs alles subjektive Wissen jedes Einzelnen ist sozial
relevant; Wissen und vor allem die Bedeutung von Wissen verandert

sich dadurch, dafl es weitergegeben wird; usw.-Kurz gesagt: Vollig

gleichmiflige Wissensverteilung ist — unabhingig von den je gege-
benen Machtstrukturen und Herrschaftsverhiltnissen in einer Ge-
sellschaft — schlicht nicht moglich. Gleichwohl gibt es natiirlich be-
trichtliche Unterschiede in der Wissensverteilung verschiedener
Gesellschaftstypen:

»Nur in Gesellschaften mit duflerst einfacher Arbeitsteilung und ohne
verfestigte soziale Schichten stellen sich die >jedermann« auferlegten Pro-
bleme jedermann auch in wesentlich gleichen Auffassungsperspektiven
und Relevanzzusammenhingen dar.« (Schiitz/ Luckmann 1979: 372)

Solche als »archaisch« bezeichnete Gesellschaften sind dadurch ge-
kennzeichnet, daf sich das soziale Wissen sehr langsam verindert
und vermehrt, daf} alles im sozialen Wissensvorrat abgelagerte Wis-
sen jedem Gesellschaftsmitglied routinemifig vermittelt wird und
zuginglich ist, und daf es kaum besondere, fiir bestimmte Rollen
sexklusive« Wissensbestinde gibt. Das bedeutet, daf} in solchen Ge-
sellschaften mehr oder weniger jeder normale Erwachsene tiber das
gesamte Allgemeinwissen verfiigen und normale Alltagsprobleme 16-
sen kann, und da auch jeder weiff, wann, wo und wie man sich an
die wenigen Experten (z.B. Schamanen) wendet, die es hier gibt (vgl.
dazu auch Luckmann 1980: 123—141, sowie Hitzler 1988: 1091f.)."
Vor allem in ihrem Aufsatz >Uber einige primitive Formen von
Klassifikation< haben nun Emile Durkheim und Marcel Mauss (vgl.
1987) aufgezeigt, dafl die Weltdeutungschemata archaischer Gesell-
schaften Ausdruck sind einer jeweils basalen sozialen Organisation.
Daf} das Fundierungsverhiltnis nicht umgekehrt sein kann, 1d8t sich
Durkheim und Mauss zufolge daran erkennen, daf} unter sehr unter-
schiedlichen Naturgegebenheiten — (d.h. geographischen, klimati-
schen, demographischen usw.) bestimmte Gesellschaftstypen trotz-
dem strukturell sehr dhnliche — verwandtschaftsanaloge — Ordnungs-
muster zur Organisation des Kosmos ausbilden. Die wissenssoziolo-
gische Grundidee besteht also darin, dafl sich alle kategorialen

12 Aber auch in solchen Gesellschaften gibt es natiirlich einige grundlegen-
de Differenzierungen der Partizipation am sozialen Wissensvorrat: etwa
den zwischen den Geschlechtern und den zwischen den Altersgruppen.
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Ordnungen, derer sich Menschen bedienen, letztlich an deren sozialen
Organisationsformen orientieren, dafl gesellschaftliche Kategorien
die Basis des menschlichen Umgangs mit Welt iberhaupt darstellen.

Vor allem in modernen Gesellschaften tritt nun schon das Allge-
meinwissen, korrelierend in der Regel mit >sozialen Ungleichheitens
(vgl. zu deren >neuen< Formen exemplarisch Beck 1986), in sozial dif-
ferenzierten >Versionen< auf — was sich z.B. in divergenten Sprach-
und Sprechmilieus manifestiert. Wobei nach Auffassung der Durk-
heim-Tradition eben die je giiltige Klassifikation von Dingen die hier
gebriuchliche Klassifikation von Menschen >reproduzierts, daf§ also
soziale Ordnungsvorstellungen sich im Wissen generell niederschla-
gen, und daf} mithin die soziale Kompetenz verschiedener Menschen
(und gesellschaftlicher Gruppen) — sozusagen sozialstrukturell >be-
dingt< — sehr unterschiedlich ausgeprigt ist.

Daraus resultiert vor allem, daf die Relevanzstrukturen verschie-
dener Gesellschaftsmitglieder nur noch sehr bedingt und >vorliufig
die gleichen sind. Darauf hat z.B., im Anschluff an Durkheim/
Mauss, auch David Bloor aufmerksam gemacht: Am Beispiel der
Auseinandersetzung um eine atomistische bzw. mechanistische Welt-
sicht in der neuzeitlichen Gesellschaft des 17. Jahrhunderts zeigt er,
daff in den Auseinandersetzungen der beiden dabei relevanten Grup-
pierungen diese ihr »Naturwissen« jeweils so klassifiziert haben, dafl
die Klassifikationen »auf kunstvolle Weise mit ihren sozialen Zielen
in Einklang gebracht waren. Der politische Kontext wurde dazu be-
nutzt, verschiedene Vorstellungen von der physischen Welt aufzu-
bauen« (Bloor 1980: 39).

Hinzu kommt, daf} sich im Zusammenhang mit der fortschreiten-
den Arbeitsteilung die Proportionen des Allgemeinwissens und des
Sonderwissens zueinander verschieben: Die Sonderwissensbestinde
nehmen zu, werden immer stirker spezialisiert, miissen oft in lang-
wierigen >sekundirenc Sozialisationsprozessen erworben werden und
entfernen sich zunehmend vom Allgemeinwissen.

6. Die >groflen< Sonderwissensbestinde
Max Scheler (vgl. 1980) vor allem hat sich mit besonderen Formen
der Wirklichkeitsdeutung befafit, die seiner Meinung nach »iiber< der

relativ-natiirlichen Weltanschauung stehen und von besonderen ge-
sellschaftlichen Gruppierungen getragen werden."> Diese >obersten

13 Die Wissenssoziologie Schelers ist eine apriorische, also nicht empirische
Theorie der menschlichen Bewuftseinsinhalte in Interdependenz zu so-
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Wissensarten« differenziert er in Herrschafts- und Leistungswissen
(womit er die Techniken der Natur- und Sozialbewiltigung an-
spricht, welche sich am Lebenswerten, Angenchmen und Niitzlichen
orientieren), Bildungswissen (womit wesensdeskriptive Aussagen
iiber fragwiirdige Phinomene gemeint sind, die auf geistige Werte ab-

zielen) und Heils- und Erlosungswissen (das konkrete Erfahrungen in’

>bergende« transzendente Beziige einbettet und somit >das Heilige«
thematisiert).
Leistungs- und Herrschaftswissen heifit demnach jenes Wissen,

das, geleitet vom Motiv der Machtgewinnung tiber Natur, Gesell-

schaft und Geschichte, die Gesetze der Erscheinungen (des Jetzt-
Hier-So) in den Griff zu bekommen versucht. Es ist die fiir die prak-
tisch-theoretische Intelligenz symptomatische Wissensart, und ihre
entfaltetste Form ist die positive Wissenschaft. Getragen wird Lei-
stungs- und Herrschaftswissen vor allem vom Stand »freier kontem-
plativer Menschenc« (die eine theoretische Erkenntnishaltung haben)
einerseits, und vom Stand der >Handwerker< (die daran interessiert
sind, Bewegungsvorginge kalkulierbar zu machen und damit den Ar-
beitsprozef§ zu regeln) andererseits.

Bildungswissen hingegen ist bei Scheler jenes Wissen, das die >War-
umfrage« stellt. Das beginnt mit der Gemiitsbewegung des >Verwun-
derns«<. Es ist der Versuch der Teilhabe am >Wesentlichen, durch die
der Mensch auch sein eigenes Sein zu verwesentlichen sucht. Der Er-
werb von Bildungswissen bedingt eine besondere (-ausgezeichnete:)
Geisteshaltung des Fragenden, die gerade das ausschaltet, was fiir das
Leistungs- und Herrschaftswissen zentral ist, nimlich das >Trieble-
ben< und die vitalen (persdnlichen) Interessen. Getragen wird das
Bildungswissen vor allem von den Wesens-Philosophen bzw. von de-
nen, die in einer kongenialen Verbindung mit ihnen stehen.

Heils- und Erlésungswissen schlieflich heiflt jenes Wissen, das auf
Anteilnahme am absolut Seienden abzielt, am Urgrund allen Seins.
Scheler unterscheidet dabei positive Religion (»Glaube und Gefolg-
schaft gegeniiber einer Person, der man besondere Erfahrungskon-
takte mit der Gottheit: Offenbarung, Gnade, Erleuchtung oder gar
irgendein besonderes Verhiltnis zur Gottheit zuschreibt« — 1980: 87)
und (spekulative) Metaphysik (die Heilswissen im »ausdriicklichen
Verzicht auf alle sogenannten siibernatiirlichen< Quellen der Er-
kenntnis« (ebenda) zu erlangen vermag). Getragen wird Heils- und
Erlosungswissen stets von heterogenen metaphysischen Eliten.

zialen Organisationsformen, die diese Bewufitseinsinhalte »widerspie-
gelne,
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7Zum Allgemeinwissen des modernen Menschen gehort nun zwar
noch das Wissen, daff es sehr viel nicht nur derartig >globales<, son-
dern sehr viel sehr spezialisiertes, sehr verschiedenes und verschie-
denartiges Sonderwissen gibt. Dessen faktische soziale Verteilung
aber weifl >man< durchaus nicht mehr, wenn man nicht wiederum ein
Experte fiir Wissensbestinde ist: Die Zusammenhinge zwischen den
heterogenen Wissensgebieten 16sen sich auf.

Dadurch, daf} insgesamt der soziale Wissensvorrat immer uniiber-
sichtlicher wird und diese Uniibersichtlichkeit selber auch wieder
unterschiedlich verteilt ist, wachsen symptomatischerweise die Ab-
stinde zwischen Experten und Laien — wobei jedermann zugleich
Laie ist auf den meisten und Experte auf ganz wenigen bzw. nur ei-
nem der (institutionell immer stirker spezialisierten) Gebiete des
Sonderwissens. So entstehen vielschichtige Gemengelagen von Wis-
sen, Halbwissen und Nichtwissen. Als Laien werden die Menschen
auch bei der Losung von Alltagsproblemen zunehmend abhingig
von den Experten, und zugleich werden manche Spezialisten (fiir >ir-
gendwas<) sozial nahezu unsichtbar: »Wenn, im Grenzfall, der Be-
reich des gemeinsamen Wissens und der gemeinsamen Relevanzen
unter einen kritischen Punkt zusammenschrumpft, ist Kommunikati-
on innerhalb der Gesellschaft kaum noch méglich. Es bilden sich
>Gesellschaften innerhalb der Gesellschaft< heraus« (Schiitz/Luck-
mann 1979: 378).

Fiir jede soziale Gruppierung innerhalb einer Gesellschaft sind so-
mit andere Arten von Wissen und vor allem andere Hierarchien von
Wissensarten relevant." Und das (alles) hat, wie wir im Folgenden
sehen werden, gravierende Folgen fiir die Orientierung in der Sozial-

14 Georges Gurvitch, der Nachfolger von Emile Durkheim an der Sor-

bonne, spricht von >funktionellen Korrelationen« (vgl. Gurvitch 1971). -
Das von Gurvitch dabei vorgeschlagene, hochelaborierte (und kompli-
zierte) Klassifikationssystem ist sicherlich zu mechanisch und mit zu
vielen zumindest problematischen Vorannahmen belastet, als dafl es fiir
eine direkte Anwendung im Rahmen einer aktuellen, empirischen Wis-
senssoziologie dienlich scin kénnte. Im Hinblick auf mein Plidoyer fiir
eine sethnologische< Einstellung des Soziologen zur eigenen Gesellschaft
ist es aber wichtig, bereits hier festzuhalten, dafl Gurvitch den wissens-
soziologischen Blick fiir die Vielfalt sozialer >Gesellungsgebilde< und die
fiir diese jeweils typischen, hdchst heterogenen Relevanzstrukturen ge-
offnet hat. Gurvitch, in der Durkheim-Tradition stehend, aber auch auf
Scheler rekurrierend, erscheint mir im Hinblick auf die aktuelle Zuwen-
dung zu >neuenc sozialen Ungleichheiten deshalb wesentlich moderner
als etwa Karl Mannheim (z.B. 1964 und 1969), der auf einige wenige ge-
sellschaftliche »Grofilagen« fixiert war.
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welt und fiir die Selbst- und Fremdeinschitzung, Vereinfacht ausge-
driickt kénnen wir aber soviel bereits festhalten: Die Teilhabe an ei-
aem besonders einfachen, wohlgeordneten, in sich stimmigen und
auf wenigen grundsitzlichen Gewiflheiten basierenden Wissensvor-
rat schldgt sich auch in relativ stark {ibereinstimmenden subjektiven
Lebenswelten nieder, wihrend die Teilhabe an komplexen, also sehr
unterschiedlich verteilten, heterogenen und mit konkurrierenden Ge-
wilheitsannahmen durchsetzten Wissensvorriten eben auch deutlich
divergente Lebenswelten nach sich zieht.

7. Besonderheiten des modernen Lebens

Ganz summarisch gesprochen war in vormodernen Gesellschaften
das Leben der Menschen durch eine Vielzahl traditioneller Bindun-
gen bestimmt — von der Familienwirtschaft und der Dorfgemein-
schaft, von der Heimatorientierung und der Religionsgemeinschaft
bis hin zu stindischen Normen und Verwandtschafts- bzw. Ab-
stammungsbindungen. Zentrum des Lebens waren die >small com-
munities«, die territorial relativ klar begrenzt waren und in denen
man seinen festen raumlichen #nd sozialen Platz hatte, in denen man
sich also (in aller Regel) ganz fraglos »zu Hausex fihlte (vgl. Luck-
mann 1970, 1978). Diese Art von Bindungen schrinkten somit einer-
seits die Wahlméglichkeiten des einzelnen Menschen fiir ein >indivi-
duelles< Leben ein, andererseits boten sie aber auch Vertrautheit und
Schutz. Wo sie (noch) funktionieren, ist der Mensch nie allein, nie
nur auf sich selber gestellt, sondern stets aufgehoben sozusagen >in
einem grofieren Ganzen« (vgl. dazu auch Luckmann 1991). Mit dem
Ubergang zur modernen Gesellschaft aber hat ein grundlegender
Wandel im Verhiltnis von Individuum und Gesellschaft eingesetzt,
den man heute »Individualisierung« nennt (vgl. Beck 1986). Gemeint
ist damit die Herauslosung der Menschen aus traditionellen sozialen
Bindungen und Glaubensvorstellungen.

Dieser ProzeR beginnt, wie Max Weber in der >Protestantischen
Ethik« (1978) ausgefiihrt hat, bereits mit den Lehren der Reformati-
on, die die HeilsgewiBheit fritherer Epochen aufheben und den Men-
schen in eine Art »innere Vercinsamungs entlassen. In dessen Gefolge
kommt es zur Ausgliederung privater Freiheitszonen aus institutio-
nell festgelegten Lebenszusammenhingen. Dieser Prozess setzt sich
in den folgenden Jahrhunderten fort, erfafit immer weitere Schichten
und erreicht gegenwirtig ein historisch einmaliges Ausmafl. Das Er-
gebnis ist, daf} sich allmahlich ein Anspruch und ein Zwang zum eige-
nen Leben (vgl. Beck-Gernsheim 1989) — jenseits traditionaler Verge-
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meinschaftungen und iiberkommener sozial-moralischer Milieus ~
herauszubilden beginnt.

Zumindest innerhalb dessen, was man heute >Privatsphdre< nennt
ist. man frei, selbst zu entscheiden, was man tun, denken und glauber;
will, denn im Zuge der Entwertung traditioneller Glaubensinhalte
und der damit entstehenden Konkurrenz von Wert- und neuen Glau-
benssystemen werden Beziige aufgeldst, die bislang in der Lage wa-
ren, den Menschen ein einheitliches und stimmiges Weltbild zu ver-
mltte'ln, einen sinnstiftenden Zusammenhang und eine Verankerung
dftr eigenen Existenz in einem grofleren Kosmos zu garantieren. Mit
dieser Entzauberung der Welt beginnt ein Zustand der >inneren Hei-
matlosigkeit« fiir die geistig-seelische Verfassung der Menschen sym-
ptomatisch zu werden.

Menschen in modernen Gesellschaften sind ~ aufgrund der beson-
deren sozialstrukturellen Bedingungen dieser modernen Gesellschaf-
ten (vgl. _dazu Berger/Berger/Kellner 1975, Luckmann/Berger
1930) - tyischerweise in eine Vielzahl von disparaten Beziehungen,
Orientierungen und Einstellungen verstrickt. Sie miissen tagtiglich
an héf:hst verschiedenen sozialen >Veranstaltungenc« teilnehmen, die
zZwar ]éweils in sich sinnvoll erscheinen, aber kaum Rezepte fiir die
Orientierung in anderen sozialen Zusammenhingen bereitstellen. Sie
miissen also stindig mit heterogenen Deutungsschemata umgehen
und nicht aufeinander abgestimmte Um-Orieritierungen vornehmen
um am sozialen Leben teilhaben zu kénnen. ,

Sie miissen sich ihr Leben sozusagen zusammenbasteln aus Partizi-
pationen an verschiedenen >single purpose communities, in denen
o.ft vollig heterogene Relevanzsysteme sgelten, von denen jedes le-
dfglich einen begrenzten Ausschnitt ihrer Erfahrungen betrifft. Auf
‘dle iibergreifenden und ordnenden, symbolischen Sinnsysteme aus
ihren verschiedenen Teilzeit-Engagements konnen sie zwar >privatc
rekurrieren, aber keines der bereitstehenden Weltdeutungsangebote
k.:mn allgemeine soziale Verbindlichkeit beanspruchen. In jeder der
v.lelen un.d vielfiltigen Sinnwelten herrschen eigene Regeln und Rou-
tinen, mit prinzipiell auf die jeweiligen Belange beschrinkter Gel-
tung (vgl. Hitzler 1988, vgl. auch Shibutani 1955, bes. 567).

8. Die kleinen sozialen Lebens-Welten

Der moderne Mensch trifft auf eine Vielfalt von Sinnangeboten, un-
ter denen er mehr oder weniger frei wihlen kann und muff (vgl. dazu
Gross 1994). Er versucht deshalb, seine komplexe Wirklichkeit da-
durch zu bewiltigen, daf} er in dieser Wirklichkeit vorhandene Ele-
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mente entnimmt und daraus eine subjektiv einigermafien stimmige

kleine Welt konstruiert.

Werner Marx zufolge (1987: 1281f.) ist die Lebenswelt ohnehin zu
verstchen als eine Pluralitdt von teils klar konturierten, teils unbe-
stimmten, zweckhaften Sonderwelten. Marx argumentiert, daff Hus-

serl die Lebenswelt von den Sonderwelten dadurch unterscheide, dafl -

erstere vorgegeben und nicht absichtsvoll konstituiert sei, wihrend
letztere auf Zwecke ausgerichtet seien (z.B. Welt des Berufstatigen,
des Familienmitgliedes, des Biirgers usw.). Jede aktuelle Erfahrung,
jede gegenwirtige Welt aber hat, so Marx, »den Gehalt einer Sonder-
welt« (S. 129). Und tiber sich hinaus verweist jede Sonderwelt wie-
derum auf andere (potentielle) Sonderwelten.

Dem ist zuzustimmen, wenn man, wie oben angedeutet, Lebens-
welt als eine Gesamtheit von (Sub-)Sinnwelten in dem von Schiitz
gemeinten Verstande »mannigfaltiger Wirklichkeiten« (1971) be-
greift. Gegen Marx allerdings ist einzuwenden, dafl allenfalls dann je-
de aktuelle Erfahrung als bezogen auf eine Zweckwelt erscheint,
wenn man Erfahrung schlechthin auf alltigliche Erfahrungen be-
schrinkt, wenn man Lebenswelt mit alltiglicher Lebenswelt gleich-
setzt. (Aber auch hier ist es keineswegs sicher, daff alle Erfahrungen
zweckbezogen stattfinden). Das Insgesamt von Erfahrungen aber
umfaflt zweifellos mehr als das Alltagsleben. Und hinsichtlich unse-
rer Traume und Phantasien von >Zweckwelten< zu reden, erscheint
wenig plausibel.

Ich schlage deshalb vor, Lebenswelt weiterhin als das Insgesamt
von Sinnwelten zu bezeichnen. Und ich schlage auflerdem vor, als
Zweckwelten lediglich das sozial Vor-Konstruierte dessen zu be-
zeichnen, was wir im Anschluf} an Benita Luckmann (1970/1978)
skleine soziale Lebens-Welten< nennen. Denn alltigliche, pragmati-
sche Orientierungen lassen sich immer als bezogen auf bestimmte
(sozial vor-konstruierte) Zweckwelten beschreiben. Aber Zweckwel-
ten kdnnen auch iiber die alltigliche Erfahrung hinaus verweisen auf
phantastische Sinnwelten. Auflerdem kann alltdgliches, pragmati-
sches Handeln begleitet sein von aufleralltiglichen Orientierungen
(z.B. Tagtriumereien).

Eine kleine soziale Lebens-Welt hingegen meint ein in sich struk-
turiertes Fragment der Lebenswelt, innerhalb dessen Erfahrungen in
Relation zu einem speziellen, verbindlich bereitgestellten intersub-
jektiven Wissensvorrat stattfinden. Eine kleine soziale Lebens-Welt
ist das Korrelat des subjektiven Erlebens der Wirklichkeit einer Teil-
bzw. Teilzeit-Kultur. >Klein< ist eine solche Lebens-Welt aber nicht
etwa deshalb, weil sie grundsitzlich nur kleine Riume betrife oder
nur aus wenigen Mitgliedern bestiinde. (Das >klein< betrifft nicht
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diese Dimensionen.) >Klein< nennen wir eine soziale Lebens-Welt
deshalb, weil in ihr die Komplexitit mdglicher Relevanzen reduziert
ist auf ein bestimmtes Relevanzsystem.

»Sozial< nennen wir eine Lebens-Welt deshalb, weil dieses Rele-
vanzsystem intersubjektiv verbindlich ist fiir gelingende Partizipatio-
nen. Dementsprechend bezeichnen kleine soziale Lebens-Welten also
Partizipationen an Ausschnitten aus der sozial konstruierten und
produzierten Welt des (Er-)Lebens einer Gesellschaft. Sie heben sich
im System individueller lebensweltlicher Relevanzen thematisch, in-
terpretativ und motivational ab als Korrelate spezifischer Interessen
und Interessenbiindel. Diesen Korrelaten eignen jeweils spezifische,
sozial vordefinierte Zwecksetzungen, die der einzelne Mensch, sei-
nen Relevanzen und Interessen entsprechend, mehr oder minder
nachdriicklich internalisiert. D.h., die Giiltigkeit dieser sozialen
Zwecksetzungen fiir ihn korreliert mit dem Ausmafl seiner Identifi-
kation mit dem jeweils vorfindlichen Sinnsystem.

Die intersubjektiv gewuflten >Zwecke« kleiner sozialer Lebens-
Welten konstituieren sich im individuellen Bewufitsein somit als
temporire thematische Kerne, die — unter anderem — den individuel-
len Lebensvollzug strukturieren. Der Sinn der je aktuellen Partizipa-
tion konstituiert sich in der vergleichenden Erinnerung an frithere -
gleiche, dhnliche, andere und ganz andere — Partizipationen bzw. Par-
tizipations-<Typen«. Aktuelle Erfahrungen gewinnen Sinn durch den
Riickgriff auf den biographisch erhandelten subjektiven Wissensvor-
rat, der natiirlich vor allem einen individuellen Ausschnitt aus dem
jeweils verfiigharen sozialen Wissensvorrat darstellt. Der subjektive
Sinn einer kleinen sozialen Lebens-Welt konstituiert sich im Rekurs
auf gehabte individuelle Erfahrungen. Die intersubjektive Bedeutung
einer kleinen sozialen Lebens-Welt hingegen erscheint dem Einzel-
nen als interaktives und kommunikatives Konstrukt.
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